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POZIV
ZA REDOVITU SJEDNICU SKUPSTINE
HRVATSKE ODVJETNICKE KOMORE

Na temelju zakljucka 5. i 6. sjednice Upravnog odbora Hrvatske odvjetnicke komore, saziva se redovita godisnja

Skupstina Hrvatske odvjetnicke komore
u subotu 9. srpnja 2022. u 11 sati
u Zagrebu, Koturaska 53/11

Upravni odbor predlaze sljedeci

DNEVNI RED

Otvaranje Skupstine i izbor clanova Radnog predsjednistva,
zapisnicara i ovjerovitelja zapisnika

Usvajanje dnevnog reda Skupstine

Ovjera zapisnika izborne redovite Skupstine Hrvatske
odvjetnicke komore odrzane 10. srpnja 2021. (objavijen u
casopisu ,Odvjetnik br. 4/2021)

Pozdravne rijeci gostiju

Svecano urucenje Plakete dr. Ivo Politeo s poveljom Leu
Andreisu, odvjetniku u Zagrebu, i Mladenu Klasicu, odvjet-
niku u KriZevcima

Izvjesce predsjednika HOK-a

Izvjesce glavnog tajnika

Izvjesce blagajnika

Izvjesce disciplinskog tuZitelja

. Izvjesée predsjednika Disciplinskog suda
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

Izvjesce predsjednika Viseg disciplinskog suda

Izvjesce predsjednice Odvjetnicke akademije

Izvjesce predsjednice Centra za mirenje

Izvjesce predsjednika Udruge odvjetnickih vjezbenika
Godisnje financijsko izvjes¢e HOK-a za 2021.

Financijski plan HOK-a za 2023.

Izvjesée Nadzornog odbora o pregledu financijskog poslo-
vanja

Rasprava o tockama 6., 7., 8., 9., 10, 11., 12., 13, 14., 15,
16., 17.

Donosenje odluka o tockama 6., 7., 8., 9., 10., 11., 12,, 13,,
14., 15, 16., 17.

Prijedlog izmjena i dopuna Statuta Hrvatske odvijetnicke
komore

Rasprava o tocki 20.

Donosenje odluke o tocki 20.

Prijedlog izmjena i dopuna Kodeksa odvjetnicke etike
Rasprava o tocki 23.

Donosenje odluke o tocki 23.

Prijedlog za razrjeSenje clanova disciplinskih tijela HOK-a

27. Glasanje za razrjesenje clanova disciplinskih tijela HOK-a
te donosenje odluke

28. Prijedlog kandidata za dopunske izbore clanova disciplin-
skih tijela HOK-a koji je utvrdio Upravni odbor HOK-a

29. Glasanje za dopunske izbore clanova disciplinskih tijela
HOK-a i proglasavanje rezultata

Clanovi Skupstine duzni su prisustvovati sjednici Skupstine.

Skupstinu Komore ine:

- predstavnici svih odvjetnickih zborova Komore izabrani na
godisnjim skupstinama zborova

- predsjednik Komore, predsjednici svih odvjetnickih zborova,
predsjednik Disciplinskog suda Komore, predsjednik Viseg
disciplinskog suda Komore, disciplinski tuZitelj Komore,
bivsi predsjednici Komore koji nisu u mirovini i predsjednik
Udruge odvjetnickih vjezbenika pri Komori.

Predsjednik zbora je predstavnik Skupstine po polozaju, a broj

predstavnika odvijetnickih zborova odreduje se tako da svaki

zbor izabire po jednog predstavnika u Skupstinu na svakih

zapocetih 50 (pedeset) svojih clanova.

Skupstina se moZe odrzati i donositi pravovaljane odluke ako joj
prisustvuje veéina svih clanova.

Skupstina donosi odluke vecinom glasova prisutnih ¢lanova.

Clan Skupstine kojemu je pravomoénom odlukom izrecena
mjera zabrane obavljanja odvjetnistva na odredeno vrijeme ili
kojemu je obustavljeno pravo na obavljanje odvjetnistva, nema
pravo sudjelovati u radu Skupstine. Ako zbor ne izabere ¢lana
Skupstine umjesto clana kojemu je izrecena pravomocna mjera
zabrane obavljanja odvjetnistva na odredeno vrijeme odnosno
kojemu je obustavljeno pravo na obavljanje odvjetnistva do
dana odrZavanja Skupstine, a o cemu nije obavijestio Komoru,
kvorum Skupstine prilagoduje se smanjenom broju clanova.

Skupstini mogu biti nazocni i ostali clanovi Hrvatske odvjet-
nicke komore.

UPRAVNI ODBOR
HRVATSKE ODVJETNICKE KOMORE
PREDSJEDNIK
Josip Surjak, v. .
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Pise:

Iva Markoti¢
Bagari¢,
odvjetnica

u Zagrebu i
¢lanica Izvrsnog
i Upravnog
odbora HOK-a

....................

Postovane kolegice i kolege, postovani
Citatelji,

pripala mi je prvi put Cast za pisa-
nje uvodne rijeci u ¢asopisu ,,Odvjet-
nik“. Razmisljaju¢i koju od tema za
tu priliku odabrati, odlucila sam se za
temu vezanu za posljedice posljednjih
izmjena Zakona o odvjetnistvu.

Nasu struku, posebice u posljed-
nja izazovna vremena, pogada niz
promjena, od onih zakonodavnih do
opteg poimanja uloge odvjetnistva u
drustvu. Potonje se posebice ocituje u
nedovoljnom uvazavanju uloge pred-
stavnika Hrvatske odvjetnicke komo-
re u razli¢itim radnim skupinama za
izradu nacrta prijedloga zakona, zbog
¢ega prijedlozi struke, nazalost, ¢esto
ne nadu put do kona¢noga zakonskog
rjeSenja.

Ovom prigodom odluédila sam se
kratko osvrnuti na jo$ jednu zako-
nodavnu izmjenu i dopunu u kojoj
su prijedlozi Hrvatske odvjetnicke
komore prihvacéeni u neznatnoj mje-
ri, a same izmjene zadiru u materiju
koja dovodi do potrebe za izmjenama
internih akata Hrvatske odvjetnicke
komore — Statuta i Kodeksa. Tako
tijelima Hrvatske odvjetnicke komore
predstoji rad na uskladivanju akata sa
zakonskim tekstom s kojim se pred-
stavnici Hrvatske odvjetnicke komo-
re u bitnom nisu slagali.

Kao §to nam je poznato, u prosin-
cu 2021. godine na snagu su stupile
izmjene i dopune Zakona o odvjetnis-
tvu, koje su uvele odredene novine,
neke opravdane, a neke, usudila bih
se napisati, upitne opravdanosti.

Kada govorimo o potrebi uskladi-
vanja akata sa zakonom, moglo bi se
pomisliti da se radi o lakom zadatku,
sve dok se doista ne krene s razmatra-
njem nacina na koji to valja uciniti, a

da izmjena nije samo doslovno prepi-
san zakonski tekst ili da se ne radi o
izmjenama samo kozmeticke naravi,
ve¢ da one doista ispune svoju svrhu.
U konkretnom sluéaju, mislim da je
zadatak jo$ i teZi, s obzirom na to da
se donosSenjem Statuta ostvaruje sa-
mostalnost i neovisnost odvjetnistva
pa je nuzno da se ispuni i ta uloga.

Cini se da su izmjene i dopune Za-
kona o odvjetnistvu u nekim svojim
dijelovima takve da su zadale na prvi
pogled nemoguéu misiju jer bi izmje-
ne i dopune Statuta trebale urediti
situacije koje do sada u organizaciji
odvjetnistva nisu postojale.

Tako su nam, primjerice, zakon-
ske izmjene donijele odredbu i mo-
gucnost da odvjetnicko drustvo moze
osnovati drugo odvjetnic¢ko drustvo.
Slijedom toga, postavlja se pitanje
koje bi sve dijelove Statuta i/ili Ko-
deksa sada trebalo izmijeniti s obzi-
rom na dosadasnju izri¢itu odredbu
da odvjetnicko drustvo ne moze osno-
vati drugo odvjetnicko drustvo.

Zatim, tu je i novost da odvjet-
nik moZe zasnovati radni odnos kod
odvjetnika koji samostalno obavlja
odvjetnicku sluzbu, ¢ime se takoder
namecde niz provedbenih pitanja tak-
vog rjeSenja, a izmjene su doZivjele i
odredbe koje se odnose na obavljanje
odvjetnistva odvjetnika iz drzave c¢la-
nice Europske unije.

Zasigurno ¢e u buducem tekstu
Statuta svoje mjesto naci i odredbe o
stalnom stru¢nom usavrSavanju od-
vjetnika kao obvezi sada propisanoj
zakonom.

To su samo neke izmjene koje ¢e
trebati regulirati i uskladiti inter-
nim aktima, a s obzirom na sve iz-
mjene koje je odvjetnistvo doZivjelo
te na razvoj drustva, pri ¢emu nove



situacije zahtijevaju nove odgovore,
kao i na potrebu tumacenja pojedinih
odredaba, posebice Kodeksa, moze se
pretpostaviti da ée se neka pitanja i
dodatno urediti.

Reguliranje izmjena nuzno dovodi
do dvojbe je li ta situacija ve¢ sama po
sebi dovoljno regulirana smislenim
tumacenjem postojec¢ih odredaba ili
je potrebno doslovno raspisivati sve
predvidive i nepredvidive situacije.

Takve dvojbe obic¢no nastaju kada
je sama izmjena nejasna ili nezivotna,
jer obi¢no kada je sve jasno i primje-
njivo, nema potrebe za dodatnim po-
jasnjavanjima. Nekad je doista manje
zapravo vise. Hrvatskoj odvjetnickoj
komori predstoji svladati i ovaj iza-
zov, a nama svima predstoji upoznati
se i pomiriti s jo§ malo izmjena... ali,
na to smo ve¢ odavno naviknuli.

ODVJETNIK 2/2022.

Glasilo i ¢asopis Hrvatske odvjetnicke komore,
Zagreb, 2 — 2022., god. 95.

Journal of the Croatian Bar Association,
Zagreb, 2 — 2022, annual file 95
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38. Dan hrvatskih odvjetnika
1 okrugli stol ,, Trajno stru¢no
usavrsavanje odvjetnika —
jamstvo uspjesnog obavljanja
odvjetnicke sluzbe®

Pise:
Natasa Barac,
izvrS$na urednica

,Odvjetnika“

V¥ moderatorica Laura
Valkovi¢ i izvjestitelji
na okruglom stolu

Stalne izmjene zakona i propisa, kao i
primjena novih tehnologija, utje¢u na
potrebu stalnog struénog usavrsavanja
odvjetnika, a upravo trajno stru¢no usa-
vr$avanje jamstvo je uspjesnog obavlja-
nja odvjetnicke sluzbe, istaknuto je na
okruglom stolu naslovljenom ,Trajno
struc¢no usavrsavanje odvjetnika — jam-
stvo uspjesnog obavljanja odvjetnicke
sluzbe®, koji je u Zagrebu 18. oZzujka
2022. godine organizirala Hrvatska od-
vjetnicka komora povodom 38. Dana
hrvatskih odvjetnika.

Dan hrvatskih odvjetnika odrzan je
nakon dvogodisnje stanke, a njegovu
obiljezavanju pridruzili su se, uz hrvat-
ske odvjetnike, i predstavnici odvjetnic-
kih komora Njemacke, Slovenije, Ceske,
Slovacke, Madarske, Milana, BiH, Sr-
bije, Crne Gore i Kosova, a nazocio je i
predsjednik krovne organizacije odvjet-
nickih komora Europe CCBE-a James
MacGuill te predstavnici pravosudnog
Zivota Hrvatske.

Sudbena, izvr$na i zakonodavna
vlast moraju nastupati zajedno i zajedno




detektirati probleme u pravosudu, rekao
je u svom uvodnom obracanju u Hrvat-
skom odvjetnickom domu predsjednik
HOK-a Josip Surjak, te istaknuo da
»obrana ¢ovjeka i vladavina prava nisu i
ne mogu biti trzi$ne kategorije®.

Sudionike skupa pozdravio je i mi-
nistar pravosuda i uprave RH dr. sc.
Ivan Malenica, koji je kazao da je stalno
stru¢no usavrsavanje vazno za kvalitet-
no i uc¢inkovito pravosude te da upravo
usavrSavanje predstavlja kvalitetan od-
govor na nove izazove koji se postavljaju.
Hrvatski ministar dodao je kako mu je
iznimno drago da se na okruglom stolu
u HOK-u jo$ jednom raspravlja o pita-
njima vaznim za odvjetnistvo i hrvatsko
pravosude, a medu ta pitanja svakako
pripada i pitanje usavrsavanja.

,Promjene u pravosudu jesu nemi-
novne, a usavrsavanje odvjetnika dio je
odgovora na to pitanje“, kazao je mini-
star te dodao kako Ministarstvo pravo-
sudaiuprave RH Zeli biti partner HOK-u
ina tom polju.

Malenica je napomenuo kako Ceste
izmjene zakona i propisa nisu dobre, ali
su, kako je rekao, ,ponekad nuzne”.

»vazno je da zajedno izgradimo S$to
kvalitetniji pravosudni sustav®, zakljucio
je ministar.

Predsjednik Vijec¢a odvjetnickih ko-
mora Europe CCBE-a James MacGuill
u svom je kratkom obrac¢anju istaknuo
vaznu ulogu koju je u kriznom razdoblju
pandemije odigrao tadasnji predsjed-
nik CCBE-a i bivsi predsjednik HOK-a
Ranko Pelicari¢ te dodao da CCBE poku-
$ava uciniti sve Sto moze kako bi europ-
ski odvjetnici pruzili pomoc¢ izbjeglicama
iz Ukrajine, ¢emu se pridruzila i Hrvat-
ska odvjetnicka komora.

»,CCBE jednoglasno osuduje rat u
Ukrajini i radi sve $to moze kako bi se
ljudima kojima je to potrebno pruzila
odgovarajuca pomo¢ te kako bi se Sto
prije osigurala vladavina prava“, rekao
je MacGuill.

O razlozima potrebe uvodenja stal-
nog stru¢nog usavrsavanja odvjetnika

izlagali su Juro Martinovi¢, drzavni
tajnik u Ministarstvu pravosuda i upra-
ve RH, Mi¢o Ljubenko, dopredsjednik
HOK-a, mr. sc. Ive Brki¢, ¢lan Izvr$nog
i Upravnog odbora HOK-a, te odvjetnici
Igor Mucalo i Dalibor Valin¢i¢. Okruglim
stolom moderirala je dr. sc. Laura Valko-
vi¢, predsjednica Odvjetnicke akademije
HOK-a, koja je istaknula kako Odvjet-
ni¢ka akademija ve¢ godinama organi-
zira edukaciju za ¢lanove HOK-a.

Kako je u svom izlaganju istaknuo
dopredsjednik HOK-a Miéo Ljubenko,
posljednjim izmjenama Zakona o odvjet-
nis$tvu prvi je put unesena obveza traj-
nog struénog usavrsavanja odvjetnika,
koja ve¢ postoji u gotovo svim zemlja-
ma Europske unije. Odvjetnik Dalibor
Valinci¢ upozorio je na to da gotovo sve
regulirane profesije imaju svoje pro-
grame usavrSavanja, sustav bodovanja
struénog usavrsavanja te propisani broj
bodova ili skolskih/akademskih sati usa-
vrsavanja koji je ¢lan odredene komore
duzan prikupiti u propisanom razdoblju.
Programe usavrSavanja nacelno organi-
zira mjerodavna komora u skladu s pro-
pisanim i odredenim kriterijima.

Trajno struc¢no usavrsavanje odvjet-
nika jamstvo je uspjesnog obavljanja
odvjetnicke sluzbe, istaknuo je u svom
izlaganju mr. sc. Ive Brkic te dodao kako
je osnovna ideja HOK-a uvesti sustav ob-
vezne edukacije koji bi ispunio nekoliko
osnovnih kriterija.

A Josip Surjak i
Ivan Malenica
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Roman Zavriek, Robert
Travas i Ranko Pelicari¢
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O iskustvima organiziranja progra-
ma stru¢nog usavrSavanja odvjetnika
govorili su i predstavnici slovenske i ¢es-
ke odvjetnicke komore, a u zanimljivoj
i zustroj raspravi nakon izlaganja sudje-
lovali su i predstavnici odvjetnickih ko-
mora Njemacke, Vojvodine, Srbije, BiH
i Slovenije, kao i nazo¢ni hrvatski od-
vjetnici. U raspravi je istaknuta vaznost
stalnog obrazovanja, ali i potreba, kako
je to napomenula predstavnica njemac-

ke odvjetnic¢ke komore Veronika Horrer,
da ta edukacija bude zanimljiva i aktual-
na, a ne da odvjetnici ,,sate i sate provode
na dosadnim seminarima®. S obzirom na
hiperprodukciju zakona, odvjetnici koji
se ne educiraju i ne prate sve $to se do-
gada, vrlo ¢e brzo biti maknuti s trzista,
zakljucdili su govornici.

Hrvatska odvjetnicka komora potpi-
sala je s Odvjetni¢ckom komorom Milana
Sporazum o prijateljstvu i suradnji.

.................................................................................................

,Stalno stru¢no usavrsavanje vazno je za
kvalitetno 1 u¢inkovito pravosude, a upravo
usavriavanje predstavlja kvalitetan odgovor
na nove izazove koji se pred nas postavljaju,
rekao je ministar pravosuda 1 uprave RH

dr. sc. Ivan Malenica.



,Sudbena, izvrina 1 zakonodavna vlast
moraju nastupati zajedno 1 zajedno
detektirati probleme u pravosudu®,
1staknuo je predsjednik Hrvatske
odvjetnicke komore Josip Surjak.

,Vijece odvjetnickih komora Europe —
CCBE jednoglasno osuduje rat u Ukrajini
1radi sve §to moZe kako bi se ljudima
kojima je to potrebno pruzila odgovarajuca
pomoc te kako bi se §to prije osigurala
vladavina prava“, kazao je predsjednik
CCBE-a James MacGuill, dodajuci kako

se u toj inicjativi CCBE-u pridruzila i
Hrvatska odvjetnic¢ka komora.

~Edukacija odvjetnika mora biti
zanimljiva 1 aktualna, a ne da se svodi
na to da odvjetnici sate 1 sate provode na
dosadnim seminarima®, zakljucila je,
prenoseci njemacka iskustva,
predstavnica Odvjetnicke komore
Njemacke Veronika Horrer.
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,Stalno stru¢no usavrsavanje odvjetnika
nuzno je za dobro funkcioniranje
pravosuda“, istaknuo je u svom i1zlaganju
drzavni tajnik u Ministarstvu pravosuda 1
uprave Juro Martinovic.

,U svom djelu ‘“Trajno stru¢no usavrsavanje
odvjetnika — potreba i razlog’ (Continuing Legal
Education: the Need and the Reason) Raffel
Burton navodi statistiku prema kojoj ‘nijedna
druga profesija nije aktivna toliko dugo tijekom
svojega Zivotnog vijeka koliko je to slucaj kod
odvjetnika’ i dodaje da ni u jednoj drugoj
profesiji najvisa razina ucinkovitosti nije toliko
dugo odrziva koliko je to slu¢aj kod odvjetnika
—a takvo je stanje ostvarivo upravo zahvaljujuci
trajnom i cjeloZivotnom usavrsavanju®,
istaknula je predsjednica Odvjetnicke
akademije dr. sc. Laura Valkovic.

Predsjednik Hrvatske odvjetnicke komore
Josip Surjak i predstavnica Odvjetnicke
komore Milana Patrizia Romano potpisali
su u Zagrebu Sporazum o prijateljstvu 1
suradnji izmedu dviju komora. Glavni je cilj
ovog Sporazuma ,utemeljiti uvjete nuzne za
ucinkovito planiranje 1 razvitak zajedni¢kih
projekata, posebice onih koji se ticu
razmjene posjeta 1 profesionalnih iskustava
mladih odvjetnika®, kao 1 razmjena
1skustava 1 informacija.



Neispunjenje obveze trajnog
stru¢nog usavrsavanja —
sankcije, da ili ne?

Posljednjim izmjenama Zakona o od-
vjetnistvu (dalje: ZO) unesena je prvi put
odredba o obvezi stalnog stru¢nog usavr-
Savanja odvjetnika (¢l. 15. a), a razraduje
se Pravilnikom o trajnom stru¢nom usa-
vrSavanju odvjetnika (dalje: Pravilnik).

Navedenim Pravilnikom propisuje
se kako nadzor nad izvrSavanjem obveza
struénog usavrSavanja odvjetnika pro-
vodi Odvjetnicka akademija HOK-a te
da ¢e Odvjetnic¢ka akademija u sluéaju
neispunjenja obveze o tome obavijesti-
ti Disciplinsko tuziteljstvo HOK-a (¢l.
11. Pravilnika). Vrste disciplinskih mje-
ra za teze i lakse povrede propisane su
odredbom ¢l. 72. Zakona o odvjetnistvu,
raspon im je od opomene do trajnog gu-
bitka prava na obavljanje odvjetnistva,
ali se Zakonom, naravno, ne ureduje $to
su lakse, a Sto teze povede, vec se to ure-
duje Statutom.

Sto se ti¢e sankcija za neispunjenje
obveze trajnog struénog usavrsavanja,
bit ¢e potrebno urediti odredbe Statuta
HOK-a kojima se reguliraju lakse i teze
povrede duznosti i ugleda odvjetnistva.
Konkretno, dvojbeno je treba li odred-
bama Statuta HOK-a koje definiraju teze
povrede urediti i neispunjenje obveze
trajnog stru¢nog usavrsavanja kao tezu
povredu. Ima razloga za zakljuc¢ak da
ovdje ne bi trebala biti rijec o tezoj, ve¢
eventualno o laks$oj povredi. To je zbog
toga $to pri uvodenju, u punom smislu,
potpuno nove obveze treba razumno
urediti razdoblje prilagodbe i nakon po-
vratnih informacija ponovno procijeniti
adekvatnost tog rjesenja.

Potrebno je uzeti u obzir i to da i ko-
lege trebaju odredeno vrijeme u kojem
¢e obvezu stru¢nog usavrsavanja usvojiti
kao korisnu, a to ¢e rezultirati $to ma-
njim brojem odvjetnika protiv kojih bi
se trebali pokretati postupci zbog neis-
punjenja te obveze.

Svaka prisilna edukacija po svojoj je
prirodi neprirodna jer prisilom Zelimo
uciniti dobro onome na koga se odno-
si. Medutim, ovdje je rije¢ o iznimci, jer
nasa profesija nuzno ovisi o promjena-
ma propisa, Sto znaci da se mi moramo,
neovisno o propisu, sami dodatno struc-
no usavrsavati. Ipak, to nije razlog da
na samom pocetku koristimo i dodatnu
prisilu u obliku sankcija za eventualne
propuste.

Stoga smatram da bi u razdoblju od
dvije do tri godine Komora trebala pri-
stupiti reviziji prvog rjesenja u odnosu
na sankcije odvjetnicima vezane za pro-
pisanu obvezu usavrSavanja, jer ¢e se
tek tada mo¢i prouditi statisticki podatci
koji se odnose na takve propuste, ali jo$
vaznije, dobit ce se i uvid koji su mogucéi
razlozi za propuste.

Nakon tog prvog razdoblja, smatram
korisnim pri reguliranju sankcije urediti
dvije vrste propusta kolega. Jedni ¢e biti
vrlo rijetki ekstremni primjeri propusta
odvjetnika koji svjesno i namjerno ne
Zele postovati ovaj propis, a drugi su svi
drugi propusti. U tom smislu moze se
razmotriti da prvi budu eventualno pro-
pisani kao teze povrede, dok svi ostali
propusti budu lakse povrede. Medutim,
praksa ¢e pokazati koliko je dokazivo i

Izvjestitelj:
Miéo Ljubenko,
odvjetnik
u Zagrebu,
dopredsjednik
HOK-a

....................
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»Svaka prisilna edukacija po svojoj je prirodi
neprirodna jer prisilom Zelimo u¢initi dobro
onome na koga se odnosi. Medutim, ovdje je
rije¢ 0 iznimcl, jer nasa profesija nuzno ovisi
0 promjenama propisa, §to znaci da se mi
moramo, Neovisno o propisu, sami dodatno
stru¢no usavriavati®, rekao je Mico Ljubenko.

........................................................

realno utvrditi da odvjetnici upravo na-
mjerno i svjesno ne postuju propis, tj. da
je rije¢ bas o namjeri odvjetnika da ne
ispunjavaju tu svoju obvezu.

Navedeno vrijedi tim viSe $to struc-
no usavrsavanje doprinosi poboljSanju
kvalitete usluge odvjetnika te je svakako
pozitivno za odvjetnike. S druge strane,
moze se ocijeniti korisnim i odredeno
potvrdivanje stru¢ne sposobnosti u per-
cepciji stranaka i institucija. Time ¢e se
za pocetak posti¢i formalni efekt da su
odvjetnici redovito i azurno osposobljeni,
Sto nije slucaj sa svim strukama unutar
pravosuda. U ovim modernim vremeni-
ma digitalizacije i lakog pristupa moru
informacija, na profesionalnom planu sve
se viSe cijeni stru¢no usavrsavanje i ta se
usluga placa. Stoga, ¢injenica da Komora
omogucuje odvjetnicima da se besplatno
stru¢no usavrsavaju treba biti cijenjena
upravo na taj nacin, kao benefit koji od-
vjetnici imaju, a ne kao neka vrsta dodat-
nog opterecenja i obveze za odvjetnike.

Poslije, pri razlu¢ivanju svjesnih i
sluc¢ajnih propusta, treba pristupiti i
razmatranju potencijalnih sankcija za
odvjetnike kada ne koriste tu mogucnost
i ne zele se dalje stru¢no usavrsavati u
Odvjetnickoj akademiji.

S obzirom na to da je ovaj propis
(Pravilnik) jos$ u fazi donosenja i pocetka
primjene, smatram da nase rjeSenje (tj.
rjeSenje Komore) ima priliku biti znat-
no kvalitetnije od tradicionalnih gresaka

koje ¢ini zakonodavac prilikom propisi-
vanja bilo kakvih prekr$ajnih kazni.

Tradicionalne pogreske zakonodavca
prilikom uredenja bilo kakvih sankcija u
pravilu idu u smjeru da su one propisa-
ne iznimno strogo, ali ¢ée se u primjeni
pristupati blagonaklono i time postiéi
razuman kompromis. Smatram da takav
pristup uzrokuje nepovjerenje u propis,
jer se propis time u stvarnosti ne pro-
vodi, $to uvijek postane primijeéeno, a
osobito ga primijete oni nad kojima se
propis treba provoditi.

Za kraj, kako bismo trebali urediti
ovaj vrlo specifi¢an propis kojim ¢emo
sami sebe sankcionirati za nesto Sto je
uvedeno kao ¢in nase dobre volje? Mo-
gu¢t je odgovor da su u prvom razdoblju
sve vrste povreda u kategoriji laksih po-
vreda, uz naznaku da ova povreda vrlo
iznimno moze biti teza povreda. Time
¢emo imati okvir za konkretno urede-
nje sankcija nakon nekoliko godina, kad
steknemo prva iskustva u primjeni.

Ovdje nam predstoje dva moguéa ri-
zika, a oba mozemo izbjeéi. Jedan je rizik
da s prvim rjeSenjem krenemo gotovo
bez sankcije i time uzrokujemo pogre-
San stav kolega da ta obveza nije obveza,
nego pravo. Drugi je da nase prvo rjese-
nje bude prestrogo i prouzrodi tipi¢nu
pogresku iz zakona, koja bi ovdje bila i
vela, jer u zakonu vlast provodi sankciju
prema tre¢ima, a ovdje mi provodimo
sankciju prema sebi.



Zakonsko uredenje 1
vaznost obveznog stru¢nog

usavrsavanja odvjetnika

Izmjenama i dopunama Zakona o od-
vjetnistvu (NN 126/2021) od 2. prosinca
2021. godine prvi je put u pravni sustav
u Hrvatskoj formalno uvedena zakonska
obveza trajnog stru¢nog usavrsavanja
odvjetnika. Iako obveza trajnog stru¢nog
usavrsavanja dotad nije bilo propisana
zakonom, trajno struéno usavrsavanje
odvjetnika i prije je bila duznost koja je
proizlazila iz Kodeksa odvjetnice etike i
to konkretno pravila br. 16.1i ¢l. 18. st.
1. toc¢. 14.2 Statuta Hrvatske odvjetnicke
komore (NN 115/2013, NN 64/2018, NN
67/2019 — dalje: Statut) .

Upravni odbor Hrvatske odvjetnicke
komore, u suradnji s Hrvatskom odvjet-
nickom akademijom, utvrduje program
trajnog stru¢nog usavrsavanja odvjetnika
iodvjetnickih vjezbenika i nadzire proved-
bu programa (¢l. 18. st. 1. to€. 14. Statuta).

Dakle, iako je formalno zakonska ob-
veza trajnog stru¢nog usavrsavanja tek
uvedena Novelom Zakona o odvjetnistvu
iz 2021. godine, Hrvatska odvjetnicka
komora kontinuirano provodi stru¢no
usavrsavanje od svoga osnutka, te time
osigurava uspjesno obavljanje odvjetnic¢-
ke sluzbe.

Zasto je trajno stru¢no usavrSavanje
odvjetnika jamstvo uspjesnog obavljanja

1 Pravilo br. 16 Kodeksa odvjetnicke etike: “Od-
vjetnik treba obnavljati, prosirivati i usavrsa-
vati svoju pravnu i op¢u naobrazbu.”

2 (L 18. st. 1. toé. 14. Statuta Hrvatske odvjet-
nicke komore: "Upravni odbor utvrduje pro-
gram trajnoga stru¢nog usavrSavanja odvjet-
nika i odvjetnickih vjezbenika i nadzire pro-
vedbu tog programa u suradnji s Hrvatskom
odvjetnickom akademijom.”

odvjetnicke sluzbe? Prema sluzbenim
podatcima Hrvatskog sabora, u IX. sazi-
vu Hrvatskog sabora doneseno je 735 za-
kona, od kojih je 207 zakona uskladeno s
pravom Europske unije.

Statisticki podatci VIII. saziva Hrvat-
skog sabora irelevantni su s obzirom na
to da je saziv trajao kratko, medutim, i u
tako kratkom sazivu izglasana su trideset
tri zakona, od kojih je trinaest uskladeno
s pravom Europske unije. U VII. sazivu
doneseno je 820 zakona, od kojih je 275
bilo uskladenje s pravom EU-a.

Takva, po mome misljenju zakono-
davna hiperproduktivnost nije rezultat
ulaska Republike Hrvatske u Europsku
uniju, $to pokazuje statistika VI. saziva
Hrvatskog sabora, u kojem je doneseno
814 zakona, od kojih se 297 odnosilo na
uskladenje s pravom EU-a. Sli¢na je sta-
tistikaiza V.1iIV. saziv Hrvatskog sabora.

Temeljni zakoni mijenjaju se prece-
sto. Tako je Zakon o parni¢nom postup-
ku od 1991. godine do danas izmijenjen
deset puta, a Zakon o kaznenom postup-
ku od 1997. godine izmijenjen je cak
osamnaest puta.

Kazneni zakon je od 1997. godine do
danas Sto izmijenjen, Sto ispravljen dva-
deset jedan put, a Ovrsni zakon osam-
naest puta od 1996. godine.

Sli¢ni statisticki podatci mogu se vi-
djeti za veéinu zakona, naravno uz neke
ekstremne iznimke koje nisu tema da-
nasnjeg izlaganja.

Smatram kako je navedeni statisticki
pokazatelj dostatan za zakljucak da je za
kvalitetno i uspjesno obavljanje odvjet-

Izvjestitelj:
mr. sc. Ive
Brkig,
¢lan Izvr$nog
i Upravnog
odbora HOK-e te
Strucnog vijeca
Odpvjetnicke
akademije HOK-a

....................
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nicke sluzbe nuzno konstantno stru¢no

usavrsavanje odvjetnika, kako bi se mo-

gle pratiti te ¢este i po mnogima nepo-
trebne izmjene zakona.

Sukladno odredbi ¢l. 15 a Zakona o
odvjetnistvu (NN 09/94, 117/08, 50/09,
75/09, 18/11, 126/21), Hrvatska odvjet-
nicka akademija po nalogu Upravnog
odbora Hrvatske odvjetnicke komore
pripremila je nacrt Pravilnika HOK-a o
trajnom stru¢nom usavrsavanju odvjet-
nika (dalje: Pravilnik). Nacrt Pravilnika
dostupan je na mreznim stranicama Hr-
vatske odvjetnicke komore.

Osnovna ideja Struénog vijeéa Od-
vjetnicke akademije HOK-a jest uvesti
sustav obvezne edukacije koji bi ispunio
nekoliko osnovnih kriterija:

— U uvjetima pandemije prouzrocene
koronavirusom osigurati kvalitetnu i
ucinkovitu edukaciju pomocu susta-
va ucenja na daljinu, vodeéi ra¢una
o zakonodavnim promjenama kako
bi se odgovarajuc¢im i pravodobnim
struénim usavrsavanjem odvjetni-
ka osigurala kvalitetna i uéinkovita
pravna pomo¢ gradanima.

— Osigurati sustav koji ¢e imati kontro-
lu nad pravovremenim i potpunim iz-
vrsenjem duznosti obveznog stalnog
stru¢nog usavrsavanja odvjetnika.

— Odrediti minimalan broj sati edu-
kacije koji osigurava optimalnu rav-
notezu izmedu potrebe za stalnim
struénim usavrSavanjem te raspolo-
Zivog vremena koji odvjetnici mogu

..........

.....................................

,1ako je formalno zakonska obveza
trajnog stru¢nog usavrsavanja tek
uvedena Novelom Zakona o
odvjetnistvu iz 2021. godine, Hrvatska
odvjetnicka komora kontinuirano
provodi stru¢no usavriavanje od svoga
osnutka, te time osigurava uspjesno
obavljanje odvjetnicke sluzbe®, rekao
je Ive Brkic.

...............................................

i trebaju odvojiti za stalno stru¢no

usavrSavanje godisnje.

— Osigurati moguénost raznovrsnog
struénog usavrsavanja pomocu pre-
davanja, radionica, seminara, tecaje-
va, ucenja na daljinu, studijskih posje-
ta te okruglih stolova, uzivo ili online.
Smatram kako je nacrt Pravilnika

dobra osnova za provodenje edukacije,

uz napomenu da je u uvjetima pande-
mije otezana neposredna komunikacija

i organizacija predavanja uzivo, te u tim

okolnostima treba dati prednost online

edukaciji, uz moguénost da se tijekom
vremena detaljno razrade i drugi oblici
edukacije uzivo.

U ovome trenutku, imajuéi na umu
sve potencijalne prepreke i izazove za
organizaciju predavanja uzivo, osigurani
su uvjeti za stalno struéno usavrsavanje
na daljinu pomoéu LMS sustava.

Za ispunjenje obveze trajnog struc-
nog usavrsavanja odvjetnik treba pomo-
¢u LMS sustava pregledati e-kolegije ¢ije
je ukupno trajanje minimalno dvanaest
Skolskih sati.

Posebno Zelim napomenuti kako se
radi o minimalnom vremenu koje pred-
vida Pravilnik i smatram kako ¢ée zasigur-
no velik broj odvjetnika na usavrsavanje
utrositi viSe vremena. Prilikom odredi-
vanja minimalnog trajanja obvezne edu-
kacije vodili smo racuna i o ¢injenici da
gotovo sve europske komore imaju sli¢-
no odredeno minimalno trajanje obvezne
edukacije.



Svaki odvjetnik moze u bilo koje
doba pristupiti LMS sustavu i pojedinoj
temi stru¢nog izlaganja, sustav auto-
matski biljezi vrijeme koje je odvjetnik
proveo na edukaciji te nakon ispunjenja
minimalnog broja sati, sustav o tome
daje odvjetniku potvrdu.

Pravilnik predvida moguénost preda-
vanja, radionica, seminara i drugih oblika
struénog usavrsavanja uzivo. Sudjelovanje
na svim oblicima stru¢nog usavrsavanja u
organizaciji Hrvatske odvjetnicke komore
uracunava se u vrijeme minimalnog broja
sati provedenih u edukaciji. Tehnicki ¢e
se razraditi nac¢in na koji ¢e se evidentirati
sudjelovanje na edukaciji uzivo.

Nadzor nad izvrSavanjem obveza
struénog usavrsavanja odvjetnika provo-
di Odvjetnicka akademija. Ako odvjetnik
tijekom jedne godine ne ispuni obvezu
trajnog stru¢nog usavrsavanja, Odvjet-
nicka akademija o tome ¢e obavijestiti
Disciplinsko tuziteljstvo HOK-a.

Za sada nije predvidena sankcija za
odvjetnike koji ne izvr§e obvezu stalnog

stru¢nog usavrsavanja prema odredba-
ma Pravilnika, no drzim da Pravilnik na
dobar nacin ostavlja moguénost uvodenja
sankcija temeljem drugih akata Komore.
To je ismisao odredbe ¢l. 11. st. 3. Pravil-
nika, iz kojega slijedi obveza Odvjetnic¢-
ke akademije da o neispunjenju obveze
trajnog stru¢nog usavrsavanja obavijesti
Disciplinsko tuziteljstvo HOK-a.

Pravilnik je koncipiran tako da ostav-
lja moguénost nadogradnje sustava traj-
nog stru¢nog usavrsavanja pomocu svih
oblika edukacije koje programom obra-
zovnih aktivnosti predvidi Hrvatska
odvjetnicka akademija i Upravni odbor
Hrvatske odvjetnicke komore.

Smatram da je zakonsko uredenje
obveznog stru¢nog usavrsavanja odvjet-
nika, koje se dodatno ureduje podza-
konskim aktima Hrvatske odvjetnicke
komore, pogodan alat za stru¢no usa-
vrsavanje odvjetnika iako ne dvojim da
su ¢lanovi Odvjetnicke komore i do sada
ulagali individualne napore u vlastitu
edukaciju.

.................................................................................................

Komparativni prikaz
trajnog struc¢nog usavrsavanja
nacionalnih odvjetnickih komora

Sazetak: Postojanje obveze da se od-
vjetnici kontinuirano struéno usavrsa-
vaju u podrué¢jima prava kojima se bave
postao je zlatni standard u velikoj veéini
drzava s razvijenom pravnom tradicijom.
Nacini implementacije sustava trajnog
stru¢nog usavrsavanja, njegovo odrza-
vanje i posljedice neispunjenja te obveze
razlikuju se, naravno, medu drzavama u
kojima postoji obveza provedbe trajnog
struénog usavrsavanja. Te razlike naj-

vise ovise o pravnim tradicijama drzava.
Medutim, sustav implementiran u Re-
publici Hrvatskoj donoS$enjem Pravil-
nika o trajnom stru¢nom usavrSavanju
odvjetnika u svojoj osnovi prati rjeSenja
koja ve¢ postoje u europskom kontinen-
talnom pravnom krugu i tradiciji.
Kljuéne rijeéi: trajno strucno usavr-
Savanje, odvjetnic¢ka profesija, Europska
unija, Velika Britanija, Sjedinjene Ame-
ricke Drzave, Kanada

Izvjestitelj:
Dalibor
Valin¢ié,
odvjetnik u
Zagrebu

....................
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CJELOZIVOTNO UCENJE ZA
ODVJETNIKE

1. Uvod

Trajno stru¢no usavrSavanje ima veliku
vaznost za odvjetnike i njihove klijente.
Za sve koji traze pravni savjet vazno je da
njihovi odvjetnici budu upoznati s najno-
vijim zbivanjima u podru¢jima u kojima
rade. Council of Bars and Law Societies
of Europe (CCBE) prepoznaje tu vaznost
i stoga smatra da bi svi odvjetnici u Eu-
ropi trebali sudjelovati u programima
stalne profesionalne izobrazbe te da bi
bilo potrebno razviti programe i propise
za trajno usavrSavanje.! Provodenje traj-
nog usavrsavanja odvjetnika, uz poneke
iznimke, standard je u drzavama ¢lani-
cama Europske unije i drugim drzavama
s razvijenom pravnom tradicijom. Iako
je obveza trajnog struénog usavrsavanja
odvjetnika u Hrvatskoj postojala i pri-
je,? uvodenjem takve zakonske obveze3 i
donosenjem Pravilnika o trajnom struc-

1 Jo$ u studenom 2003. godine, tijekom svoje
plenarne sjednice, CCBE je usvojio Prepo-
ruku o trajnom usavrSavanju kako bi svo-
jim ¢lanovima pruzio podrs$ku u postizanju
ciljeva kontinuiranog usavrSavanja, CCBE
reccommendation on continuing training,
28. studenoga 2003. godine, dostupno na
poveznici:  https://www.ccbe.eu/fileadmin/
speciality_distribution/public/documents/
TRAINING/TR_Guides_Recommendations/
EN_TR_20031128_CCBE_recommendati-
on_on_continuing_training.pdf (25. veljace
2022. godine). Deset godina poslije, u stu-
denom 2013. godine, CCBE je usvojio i Re-
zoluciju o trajnoj pravnoj izobrazbi, s ciljem
uskladivanja razli¢itih zahtjeva za trajnim
struénim usavrSavanjem europskih odvjet-
nika, CCBE Resolution on continuing legal
education, 29. studenoga 2013. godine, do-
stupno na poveznici: https://www.ccbe.eu/
fileadmin/speciality_distribution/public/
documents/TRAINING/TR_Statements/
EN_TR_20131129_CCBE_resolution_on_
continuing_legal_education.pdf (25. veljace
2022. godine).

2 Kodeks odvjetnicke etike — Narodne novine,
br. 64/18, ¢l. 1.16.

3 Zakon o odvjetnistvu — Narodne novine, br.
9/94, 117/08, 50/09, 18/11, 126/21, ¢l. 15. a

nom usavr$avanju odvjetnika+ Republi-
ka Hrvatska pokazala je svoju privrze-
nost tom vrlo vaznom standardu.

U nastavku ovog pregleda prikazana
su rjeSenja temeljem kojih su u nekim
drzavama ¢lanicama Europske unije te
u Velikoj Britaniji, Sjedinjenim Americ-
kim Drzavama i Kanadi implementirani
sustavi trajnog struénog usavrSavanja
odvjetnika koji su ovlasteni obavljati
odvjetnicku duznost u tim drZzavama.
Bududi da bi detaljan prikaz svih pred-
videnih rjeSenja u svakoj od tih drzava
prosirio opseg ovog pregleda preko sva-
ke razumne prakti¢ne svrhe, fokus ¢e
biti usmjeren prema osnovnom prikazu
provedbe trajnog stru¢nog usavrsava-
nja, ofekivanog vremena utroSenog u
trajno stru¢no usavr$avanje i pitanja
postojanja ili nepostojanja sankcije za
neispunjavanja obveze trajnog stru¢nog
usavrSavanja.

2, Trajno stru¢no usavrsavanje u
pojedinim drzavama ¢lanicama
Europske unije

Tako trajno stru¢no usavrsavanje odvjet-
nika nije svugdje propisano kao poseban
obvezni rezim, ono se kao standard pro-
vodi u veéini drzava ¢lanica Europske
unije. Sto se ti¢e oblika, programi traj-
nog stru¢nog usavrsavanja predvidaju
sljedete kategorije: strucne tecajeve,
tecajeve jezika, programe poducavanja,
pisanje i objavljivanje stru¢nih ¢lanaka,
dok se u pojedinim drzavama ¢lanicama
priznaju i inozemne aktivnosti stru¢nog
usavrsavanja. U velikoj veéini drzava
Clanica usavrSavanje se nudi u elektro-
nickom obliku.

Pruzatelji tecajeva za odvjetnike u
drzavama c¢lanicama Europske unije

4 Pravilnik o trajnom stru¢nom usavrSavanju
odvjetnika, usvojen na 5. sjednici Upravnog
odbora Hrvatske odvjetnicke komore od 17.
ozujka 2022. godine, dostupno na poveznici:
https://www.hok-cba.hr/wp-content/uplo-
ads/2022/02/Prijedlog-Pravilnika-o-traj-
nom-strucnom-usavrsavanju-odvjetnika.pdf
(18. ozujka 2022. godine).
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mogu se podijeliti na sljedeée: odvjetnic-
ku komoru, samo odvjetnicko drustvo i
ostale pruzatelje usluga, koji u pojedi-
nim sluc¢ajevima moraju imati posebnu
akreditaciju. Za tecCajeve osposobljava-
nja koje osigurava akreditirani pruza-
telj, primjerice sveuciliste ili privatni
institut za obuku, obi¢no se automatski
dodjeljuju sati obuke ili bodovi, pri cemu
odvjetni¢ka komora rijetko provodi do-
datnu procjenu o njihovu sadrzaju ili
relevantnosti.

Ocjenjivanje je li odvjetnik prikupio
potrebnu koli¢inu sati obuke ili bodova
uobicajeno provodi nadlezna odvjetnié-
ka komora, pri ¢emu se rijetko pokrecée
poseban formalni postupak ocjenjiva-
nja, ve¢ odvjetnik sam podnosi zahtjev
za procjenu odvjetni¢koj komori u bilo
koje vrijeme.

2.1 Austrija

U Austriji svi odvjetnici imaju obvezu
polaziti trajno stru¢no usavrSavanje, a
sama obveza regulirana je austrijskim
Zakonom o odvjetnistvu. Ta obveza
propisana je nacelno, bez definiranja
odredenog oblika provodenja trajnog
struénog usavr$avanja, dok je sadrzaj
obveze usavrsavanja propisan opcenito,
na nacin da ukljucuje sva pravna pod-
rucja obuhvaéena prethodnim pravnim
obrazovanjem i pravosudnim ispitom.5
Detaljniji propisi o trajnom stru¢nom
usavrsavanju nalaze se u Smjernicama
za obavljanje odvjetnicke duznosti.®

5 Rechtsanwaltsordnung, ¢l. 10. st. 6., dostu-
pno na poveznici: https://www.rechtsan-
waelte.at/fileadmin/user_upload/Geset-
zestexte/RAO/rao_eng_01072021.pdf (25.
veljace 2022. godine). Podrudja prava koja su
obuhvacena ovom obvezom detaljnije su pro-
pisana ¢lankom 3. Rechtsanwaltsordnunga,
te ¢lankom 20. Zakona o pravosudnom ispitu
(Rechtsanwaltspriifungsgesetz).

6 Richtlinien fiir die Ausiibung des Rechtsan-
waltsberufes, dostupno na poveznici: https://
www.rechtsanwaelte.at/fileadmin/user_
upload/Gesetzestexte/RL-BA/rl-ba_2015_
eng_01072021.pdf (25. veljace 2022. godine).

Od odvjetnika se o¢ekuje da provedu
trideset Sest sati trajnog stru¢nog usa-
vrsavanja u roku od tri godine. U obzir
dolaze svi oblici stru¢nog usavrsavanja,
$to ukljucuje seminare, treninge i preda-
vanja u Austriji ili izvan Austrije. Obvezu
trajnog stru¢nog usavrsavanja moguce je
djelomicno ispuniti i samostalnim uce-
njem, bez pohadanja organiziranih tre-
ninga. Medutim, vrijeme provedeno u
samostalnom ucéenju priznat ¢e se za po-
trebe trajnog stru¢nog usavrsavanja naj-
viSe do osamnaest sati unutar tri godine,
pri ¢emu vrijeme provedeno u samostal-
nom ucenju mora biti dokumentirano,
$to se u praksi najcesce provodi unose-
njem vremena u sustav u koji se inace
evidentira rad na konkretnim predmeti-
ma. Kao vrijeme provedeno za potrebe
trajnog stru¢nog usavrsavanja takoder
se uzima u obzir i vrijeme utroseno za
predavanja o pravnim podrucjima koja
su predmet usavrSavanja, pripremu tih
predavanja, pisanje struc¢nih ¢lanaka i
sudjelovanje u ispitnim komisijama.”

UsavrSavanje u Austriji omogucuje
takoder i austrijska odvjetnicka akade-
mija, ¢iji je cilj pruziti odvjetnicima
aktualne informacije i unaprijediti pro-
fesionalno znanje. U 2020. godini aka-
demija je organizirala devedeset Cetiri
seminara na podrudcju cijele Austrije, a
na njima je sudjelovalo vise od 3400 su-
dionika. Veéina predavaca bili su iskus-
ni odvjetnici, sveudilisni profesori, suci i
poduzetnici.

Ni austrijski Zakon o odvjetnistvu, ni
Smjernice za obavljanje odvjetnicke duz-
nosti ne predvidaju sankcije za neprovo-
denje trajnog usavrsavanja. Medutim,
unato¢ tomu, velik broj polaznika sudje-
luje na organiziranim predavanjima.

7 Richtlinien fiir die Ausiibung des Rechtsan-
waltsberufes, ¢l. 54., dostupno na poveznici:
https://www.rechtsanwaelte.at/fileadmin/
user_upload/Gesetzestexte/RL-BA/rl-ba__
2015_eng_01072021.pdf (25. veljace 2022.
godine).
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2.2 Njemacka

U Njemackoj postoji nacelna zakonska
obveza usavrsavanja za sve odvjetnike,
koja je propisana federalnim Zakonom
o odvjetnistvu.® Medutim, ta zakonska
obveza nije na jednak nacin razradena
u odnosu na sve kolege u odvjetnickoj
profesiji. Naime, zakonski reguliran
rezim usavrsavanja postoji samo za od-
vjetnike specijaliste, dok svi ostali pod-
lijeZu samo opcenitoj zakonskoj obvezi
usavr$avanja u odnosu na koju ne po-
stoji poseban rezim.

Obveza trajnog usavrSavanja za od-
vjetnike specijaliste propisana je u traja-
nju od najmanje petnaest sati godisnje iz
pravnog podrudja njihove specijalizacije.
U to vrijeme uracunava se vrijeme za
pripremu i objavu znanstvenih ¢lanaka
iz podrucdja specijalizacije, sudjelovanje
na struénom usavrsavanju kao predavac
ili kao polaznik, uz dokaz o sudjelova-
nju. Pet sati godisnje utrosenih na sa-
mostalno ucenje takoder se priznaju kao
ispunjenje dijela obveze trajnog usavr-
Savanja, uz obvezu podnoSenja rezultata
provjere usvojenih znanja nadleznoj od-
vjetnickoj komori.?

2.3 Italija

Pocevsi od 1. sijeénja 2015. godine, u
Italiji je uvedeno obvezno trajno usavr-
Savanje, $to je regulirano nacionalnim
aktima, ali i aktima odvjetnickih komo-
ra, kojima je i uspostavljen sustav usa-
vrsavanja.©

Bundesrechtsanwaltsordnung, ¢l. 43. a, st. 6.,

dostupno na poveznici: https://www.geset-

ze-im-internet.de/brao/ (25. veljate 2022.

godine).

9 Fachanwaltsordnung, ¢l. 15, dostupno na po-
veznici: https://www.brak.de/fileadmin/o2__
fuer_anwaelte/FAOStand01.09.03_090615.
pdf (25. veljace 2022. godine).

10 Codice Deontologico Forense, ¢l. 15, dostup-

no na poveznici: https://www.consigliona-

zionaleforense.it/documents/20182/451926/

Nuovo+Codice+Deontologico+Forense/

ddeocdbs-a420-4379-9¢46-c3872163{763

(29. travnja 2022. godine).

Usavr$avanje je obvezno za sve od-
vjetnike i vjezbenike nakon prve godine
prakse. Odvjetnici i vjezbenici duzni su
prikupiti Sezdeset bodova u trogodis-
njem razdoblju, odnosno dvadeset bo-
dova godisnje. Od toga, devet bodova
godis$nje mora biti vezano za edukaciju
o etici i profesionalnom ponasanju. Pra-
vilo je da jedan bod obuhvaéa jedan sat
kontinuirane edukacije."

Pravila o trajnom stru¢nom usavr-
Savanju u Italiji, medutim, ne predvi-
daju uspostavu sustava sankcioniranja
zbog neizvrsavanja obveze trajnog usa-
vrsavanja.

2.4 Francuska

Zakonska obveza trajnog stru¢nog usa-
vrSavanja uvedena je u Francuskoj jo$
1. sije¢nja 2005. godine, u skladu s opce-
nitom ,,duznos$éu kompetentnosti“. Od
odvjetnika se o¢ekuju da unutar jedne
kalendarske godine, od 1. sijetnja do
31. prosinca, uloZe ukupno dvadeset sati
ili, alternativno, ¢etrdeset sati unutar
dviju uzastopnih godina.

Nadlezne odvjetni¢ke komore ovla-
Stene su provoditi nadzor nad ispunje-
njem te obveze i mogu poduzeti disci-
plinske mjere protiv odvjetnika koji ne
ispunjavaju tu svoju duznost.*

U travnju 2008. godine, Conseil Na-
tional des Barreaux, francusko nacio-
nalno udruzenje odvjetnickih komora,
potpisalo je sporazum o medusobnom
priznavanju s talijanskim nacionalnim
udruzenjem odvjetnickih komora, Con-
siglio Nationale Forenze, ¢ime se fran-
cuskim i talijanskim odvjetnicima daje
mogucnost validacije sati kontinuiranog

1 Regolamento per la formazione continua,
dostupno na poveznici: https://www.consi-
glionazionaleforense.it/documents/20182/
51917/REGOLAMENTO+16+luglio+2014
+n6/27aaegbd-bg62-4fa6-8118-d226a-
053ee4d]

12 Décret n°91-1197 du 27 novembre 1991 orga-
nisant la profession d‘avocat, dostupno na po-
veznici: https://www.legifrance.gouv.fr/loda/
id/LEGITEXT000006078311/#LEGIAR-
TI000027326458 (29. travnja 2022. godine)
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..........................................................

,Postojanje obveze da se odvjetnici kontinuirano
stru¢no usavrsavaju u podru¢jima prava kojima
se bave postao je zlatni standard u velikoj ve¢ini
drZava s razvijenom pravnom tradicijom.
Nacini implementacije sustava trajnog stru¢nog
usavriavanja, njegovo odrzavanje 1 posljedice
neispunjenja te obveze razlikuju se, naravno,
medu drzavama u kojima postoji obveza
provedbe trajnog stru¢nog usavrsavanja.

Te razlike najvise ovise o pravnim tradicijama
drzava“, smatra Dalibor Valin&ié.

..........................................................
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obrazovanja koje pohadaju u Francuskoj
ili u Italiji.®3

2.5 Svedska

Obveza trajnog stru¢nog usavrsavanja u
Svedskoj definirana je internim propisi-
ma Svedske odvjetnitke komore. Kodeks
profesionalnog ponasanja ¢lanova Sved-
ske odvjetnicke komore iz 2008. godine
predvida opcenitu obvezu odvjetnika
»odrzavati i razvijati svoju profesionalnu
kompetenciju praéenjem razvoja zakona
u podrucju u kojem su aktivni i podvr-
gavati se potrebnom kontinuiranom
usavrSavanju“.*# Sli¢na nacelna obveza
odrzavanja i razvijanja profesionalnih
kvalifikacija za odvjetnike postoji i u
Smjernicama za struéno usavrsavanje

13 Convention de reconnaissance mutuelle
en matiere de formation continue des avo-
cats, dostupno na poveznici: https://www.
ordineavvocatibologna.net/documents/
19808/446516/Convenzione+con+Francia/
dgbfafdc-12aa-4110-927b-054b69d3910b
(29. travnja 2022. godine)

14 Viagledande regler om god advokatsed, do-
stupno na poveznici: https://www.advokat-
samfundet.se/globalassets/advokatsamfun-
det_sv/advokatetik/vagledande-regler-om-
god-advokatsed-med-kommentarer-juni-
2020.pdf (29. travnja 2022. godine)

odvjetnika, kojima su razradeni i uvjeti
ispunjenja te obveze.’

Odvjetnici unutar jedne kalendarske
godine moraju sudjelovati u najmanje
osamnaest sati strukturiranog usavrsa-
vanja. Pod strukturiranim usavrSava-
njem podrazumijeva se sudjelovanje u
internim ili vanjskim oblicima stru¢nog
usavrSavanja kao $to su tec¢ajevi, semina-
riikonferencije. Ako odvjetnik sudjeluje
u viSe od osamnaest sati strukturiranog
usavrSavanja tijekom jedne kalendar-
ske godine, moguce je prenijeti najvise
dvanaest sati viska vremena u sljedecu
godinu. Kako bi se postigla kvaliteta
nuzna za usavrsavanje, jedan trening ne
bi trebao biti kraci od jednog i pol sata
efektivnog vremena treninga, a broj su-
dionika na jednom treningu ne bi trebao
biti manji od pet.

U odnosu na sadrzaj, usavr§avanja se
moraju ticati odvjetnicke profesije i biti
korisna za odvjetnic¢ku praksu, u $to se
osim pravnih sadrzaja moZe uracunati

15 Riktlinjer for professionell vidareutbild-
ning av advokater, dostupno na poveznici:
https://www.advokatsamfundet.se/globa-
lassets/advokatsamfundet_sv/advokatyr-
ket/riktlinjer-professionell-vidareutbild-
ning-rev-4-dec-2020-slutlig.pdf (29. travnja
2022. godine)
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https://www.ordineavvocatibologna.net/documents/19808/446516/Convenzione+con+Francia/d9bf2fdc-12aa-4110-927b-054b69d3910b
https://www.advokatsamfundet.se/globalassets/advokatsamfundet_sv/advokatetik/vagledande-regler-om-god-advokatsed-med-kommentarer-juni-2020.pdf
https://www.advokatsamfundet.se/globalassets/advokatsamfundet_sv/advokatetik/vagledande-regler-om-god-advokatsed-med-kommentarer-juni-2020.pdf
https://www.advokatsamfundet.se/globalassets/advokatsamfundet_sv/advokatetik/vagledande-regler-om-god-advokatsed-med-kommentarer-juni-2020.pdf
https://www.advokatsamfundet.se/globalassets/advokatsamfundet_sv/advokatetik/vagledande-regler-om-god-advokatsed-med-kommentarer-juni-2020.pdf
https://www.advokatsamfundet.se/globalassets/advokatsamfundet_sv/advokatetik/vagledande-regler-om-god-advokatsed-med-kommentarer-juni-2020.pdf
https://www.advokatsamfundet.se/globalassets/advokatsamfundet_sv/advokatyrket/riktlinjer-professionell-vidareutbildning-rev-4-dec-2020-slutlig.pdf
https://www.advokatsamfundet.se/globalassets/advokatsamfundet_sv/advokatyrket/riktlinjer-professionell-vidareutbildning-rev-4-dec-2020-slutlig.pdf
https://www.advokatsamfundet.se/globalassets/advokatsamfundet_sv/advokatyrket/riktlinjer-professionell-vidareutbildning-rev-4-dec-2020-slutlig.pdf
https://www.advokatsamfundet.se/globalassets/advokatsamfundet_sv/advokatyrket/riktlinjer-professionell-vidareutbildning-rev-4-dec-2020-slutlig.pdf
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i obuka u drugim podrucjima, kao $to
su ekonomija ili jezici, pod uvjetom da
sadrzaji imaju utjecaja na odvjetnicku
praksu.

Odvjetnici su duzni dokumentirati
svoje aktivnosti usavrsavanja. Ako od-
vjetnik ne ispunjava uvjete za stru¢no
osposobljavanje, odvjetnicka komora
moze naloZziti Zurno otklanjanje te po-
vrede. Ako postoji znacajna povreda ili
ako se ona ponavlja, odvjetnicka komora
moZe pokrenuti disciplinski postupak.

2.6 Belgija

U Belgiji je obveza trajnog stru¢nog
usavrSavanja odvjetnika uvedena 2004.
godine Pravilnikom o kontinuiranom
stru¢nom usavr$avanju, koji utvrduje da
»svaki odvjetnik ima eticku duznost stal-
no se struc¢no usavrsavati“.’®

Usavrsavanje je obvezno za odvjet-
nike i vjezbenike, koji su duzni prikupiti
Sesnaest bodova unutar svake kalendar-
ske godine, pri cemu bod oznacava je-
dan sat kontinuirane edukacije. Sustav
trajnog stru¢nog usavrsavanja detaljno
je razraden u odnosu na razli¢ite oblike
kojima je moguce izvrsSiti tu obvezu. Za
teCajeve je moguce dobiti najvise Sest
bodova godisnje, za jezicne tecajeve ta-
koder najvise Sest bodova, za odrzana
stru¢na predavanja najvise deset bodo-
va, za publikacije najviSe dva boda na
tisuéu rijeci, najvise deset bodova za
aktivnosti priznate i odrzane u stranim
zemljama, te za ostale aktivnosti najvise
deset bodova godisnje.

O izvrSavanju obveze odvjetnici mo-
raju podnijeti izvjestaj predsjedniku
lokalne odvjetnicke komore. Ne ispu-
ne li svoje obveze, Disciplinsko vijece
Belgijske odvjetnicke komore moze im
odrediti disciplinske sankcije, kao Sto su
upozorenje, ukor, suspenzija na najvise

16 Codex Deontologie voor Advocaten, dostu-
pno na poveznici: https://advocaat.be/Di-
pladWebsite/media/DipladMediaLibrary/
Documenten/Deontologie/Codex-Deontolo-
gie.pdf (29. travnja 2022. godine)

godinu dana te brisanje s liste odvjetnika
ili odvjetnickih vjezbenika.

3. Trajno stru¢no usavrsavanje u
pojedinim drzavama u svijetu

Tako, naravno, u svijetu postoje razliciti
pristupi trajnom stru¢nom usavrsavanju
odvjetnika, u ovom ¢e radu biti nacelno
prikazana rjeSenja usvojena u pravnim
sustavima Velike Britanije, Kanade i Sje-
dinjenih Americkih Drzava. U tim drza-
vama, vjerojatno zbog njihove common
law tradicije, pristup trajnom stru¢nom
usavrSavanju ponesto je drugaciji. Pri-
mjerice, u Velikoj Britaniji i nekim pro-
vincijama Kanade, sustav trajnog struc-
nog usavrsavanja temelji se na vlastitim
procjenama svakog pojedinog odvjetni-
ka, $to je znacajno drugacije u odnosu na
standarde promatranih drzava ¢lanica
Europske unije.

3.1 Velika Britanija

Trajno stru¢no usavrSavanje obvezno
je za sve pripadnike pravne profesije,
barristers i solicitors. Medutim, sustav
za ove dvije grupe pripadnika pravne
profesije nije identican.

Iako je prije ispunjavanje obveze
trajnog stru¢nog usavrsavanja bilo pro-
pisano u kontekstu odredenog broja sati
unutar kalendarske godine, slicnokaoiu
kontinentalnoj Europi, u odnosu na soli-
citors ta je obveza izmijenjena pocevsi
od 1. studenoga 2016. godine prema no-
vom konceptu continuing competence.

Nacionalni regulator u odnosu na
solicitors The Solicitors’ Regulation
Authority sada zahtijeva od svih svojih
¢lanova da samostalno utvrde vlastite
potrebe trajnog stru¢nog usavrsavanja
i naprave plan ispunjenja te obveze, bez
striktnog propisanog vremena koje mora
biti provedeno za potrebe trajnog struc-
nog usavrsavanja. Svi solicitors moraju
voditi evidenciju provedenih aktivnosti
trajnog usavrsavanja, temeljem koje ¢e
svake godine nacionalnom regulatoru
izdati deklaraciju o provedenim aktiv-


https://advocaat.be/DipladWebsite/media/DipladMediaLibrary/Documenten/Deontologie/Codex-Deontologie.pdf
https://advocaat.be/DipladWebsite/media/DipladMediaLibrary/Documenten/Deontologie/Codex-Deontologie.pdf
https://advocaat.be/DipladWebsite/media/DipladMediaLibrary/Documenten/Deontologie/Codex-Deontologie.pdf
https://advocaat.be/DipladWebsite/media/DipladMediaLibrary/Documenten/Deontologie/Codex-Deontologie.pdf

nostima i ispunjenim ciljevima trajnog
struénog usavrsavanja.?”

Obveze trajnog stru¢nog usavrsa-
vanja za barristers ponesto su drukdije.
Sustav ispunjavanja odredenog broja
utvrdenih sati trajnog stru¢nog usavrsa-
vanja koji se odnosio na barristers na-
pusten je 1. sije¢nja 2017. godine. Prema
novom sustavu, barristers takoder mo-
raju saciniti plan svojih potreba trajnog
struénog usavrs$avanja i nacina njihova
ispunjavanja. Medutim, trajno usavrsa-
vanje u sustavu odredenog, unaprijed
utvrdenog broja sati jo$ se uvijek pri-
mjenjuje u odnosu na barristers unutar
prvih triju godina prakse, kada moraju
skupiti cetrdeset pet sati usavrsavanja
godis$nje, uklju¢ujuéi najmanje devet
sati obuke pregovaranja i tri sata odvjet-
nicke etike.®®

3.2 Kanada

Tako u Kanadi nacelno postoji obveza
trajnog stru¢nog usavrsavanja odvjetni-
ka, konkretna pravila razlikuju se ovisno
o provincijama i teritorijima. Primjeri-
ce, Alberta ima obvezni program trajnog
stru¢nog usavrsavanja koji od odvjetnika
zahtijeva pripremu godisnjih plano-
va trajnog stru¢nog usavrsavanja, koje
onda odvjetnici samostalno provode
i vlastitom deklaracijom na godi$njoj
razini potvrduju regulatoru, The Law
Society of Alberta, da su izvrsili svoju
obvezu. Organizacija za pravno obrazo-
vanje Alberte pruza alate za trajno struc-
no usavrsavanje.

17 Solicitor Regulation Authority Continuing
Competence, dostupno na poveznici: https://
www.sra.org.uk/solicitors/resources/conti-
nuing-competence/cpd/continuing-compe-
tence-fags/ (29. travnja 2022. godine)

18 Bar Standards Board Continuing Professi-
onal Development, dostupno na poveznici:
https://www.barstandardsboard.org.uk/for-
barristers/cpd/guide-to-npp.html (29. trav-
nja 2022. godine)

19 Law Society of Alberta Continuing Professi-
onal Development, dostupno na poveznici:
https://www.lawsociety.ab.ca/lawyers-and-

U Ontariju i Britanskoj Kolumbiji,
primjerice, trajno stru¢no usavrsSavanje
provodi se sustavom obveznih sati za sve
odvjetnike u pokrajinama. U Britanskoj
Kolumbiji odvjetnici su duzni jednom
godisnje izvjestavati regulatora, The Law
Society of British Columbia, o svojim
aktivnostima trajnog stru¢nog usavrsa-
vanja. Odvjetnici moraju zavrsiti najma-
nje dvanaest sati nastave. Neizvr§avanje
obveze moze dovesti do disciplinske od-
govornosti.2°

3.3 Sjedinjene Americke Drzave

U SAD-u ne postoje nacionalna pravila
za kontinuirano pravno obrazovanje,
nego svaka drzava ima diskreciju pri po-
stavljanju pravila za trajno stru¢no usa-
vrSavanje. Za razliku od pravnih tradicija
zemalja Europe, to ovlastenje ve¢inom je
dodijeljeno najvisem sudu svake drzave
ili je delegirano posebnim komisijama ili
odborima.

Minnesota i lowa usvojile su obvezno
trajno stru¢no usavrsavanje 1975. godi-
ne, a nakon njih Washington i Wiscon-
sin 1977. godine, Colorado i Wyoming
1978. godine i Idaho 1979. godine. Ve-
¢ina drugih drzava usvojile su zahtjeve
obveznog trajnog stru¢nog usavrsavanja
tijekom 1980-ih i 1990-ih. Glavni razlo-
zi za uvodenje obveze trajnog stru¢nog
usavrSavanja bili su stjecanje specifi¢nih
vjestina koje se ne poducavaju na prav-
nom fakultetu, ojacavanje odvjetnickog
osjecaja profesionalne odgovornosti te
smanjenje kolic¢ine tuzbi za nesavjesno
obavljanje odvjetnickog poziva. Obrazo-
vanje na pravnim fakultetima u SAD-u
bilo je kritizirano kao nepovezano s
pravnom praksom, stoga je ideja o zahti-
jevanju obveznog trajnog usavrsavanja
bila videna kao odli¢an nacin za praktic-

students/continuing-professional-develop-
ment/ (29. travnja 2022. godine)

20 American Bar Association British Columbia
Continuing Professional Development, do-
stupno na poveznici: https://www.ameri-
canbar.org/events-cle/mcle/jurisdiction/
british-columbia/ (29. travnja 2022. godine)
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nu edukaciju odvjetnika, posebice onih u
zaCetku pravne karijere.

Radi unifikacije pravila medu drza-
vama, ameri¢ko udruzenje odvjetnickih
komora (ABA) objavilo je sustav pravila
za regulaciju trajnog stru¢nog usavrsa-
vanja.* Ujurisdikcijama SAD-a s takvom
obvezom, odvjetnici obi¢no moraju za-
raditi odredeni najmanji broj bodova,
mjereno u satima, tijekom odredenog
razdoblja. Takoder, neke od tih jurisdik-
cija zahtijevaju najmanji broj bodova za
odredene teme, kao $to su primjerice
etika, obuka o raznolikosti, eliminacija
pristranosti, profesionalna odgovornost,
osnovne vjestine, zlouporaba supstanci,
prevencija zlouporabe i sporovi izmedu
odvjetnika i klijenata. Posljednjih godina
mnoge jurisdikcije dopustaju odvjetnici-
ma da zarade bodove u sklopu tec¢ajeva
obrazovanja na daljinu, koji se polazu
online, ili sluSanjem audiozapisa.

U nekim jurisdikcijama, kao S$to je
New York, odvjetnici takoder mogu za-
raditi bodove za prezentacije ili podu-
Cavanje na akreditiranim programima,
za predavanja na pravnim fakultetima s
ABA akreditacijom, za pripremu uceni-
ka isudenja na pravnim natjecanjima, za
objavljivanje pisanih radova temeljenih
na pravnim istrazivanjima i za pruzanje
pro bono pravnih usluga.

Pravna obuka ili druge aktivnosti
Cesto ispunjavaju uvjete za stru¢no usa-
vrSavanje u vise jurisdikcija. U tim sluca-
jevima nista ne zabranjuje odvjetnicima
licenciranim u vise tih jurisdikcija da
obuku ili druge aktivnosti urac¢unaju u
ispunjavanje svojih obveza za svaku od
jurisdikcija.

2t American Bar Association Mandatory CLE,
dostupno na poveznici: https://www.ame-
ricanbar.org/events-cle/mcle/ (29. travnja
2022. godine).

Programe trajnog stru¢nog usavrsa-
vanja tijekom godine provode odvjetnic-
ke komore pojedinih drzava, nacional-
ne pravne organizacije kao $to su ABA,
pravni fakulteti i mnoge druge pravne
udruge i neprofitni pruzatelji.

Jedinstveno, Kentucky dopusta svim
licenciranim odvjetnicima u drzavi da
ispune svoje godiSnje obveze trajnog
struénog usavrsavanja u dvodnevnom
programu poznatom kao Kentucky Law
Update, koji se nudi godis$nje na najma-
nje sedam lokacija u cijeloj drzavi.

Trenutacno samo Ccetiri drzave i
District of Columbia ne zahtijevaju ob-
vezno struc¢no usavrsavanje.

Odvjetnici koji ne ispunjavaju za-
htjeve obveznog stru¢nog usavrsavanja
u drzavi u kojoj su licencirani riskiraju
novcane kazne i suspenziju licence.

4. Zakljucak

Tako implementirani sustavi trajnog
struénog usavrsavanja u drugim drza-
vama imaju svoje interne razlicitosti,
oni svejedno pocivaju na vrlo slicnim
osnovama. Od odvjetnika se oc¢ekuje da
unutar jedne kalendarske godine posve-
te odredeni dio svog vremena vlastitom
struénom usavrsavanju, dokumentiraju
poduzete aktivnosti i o tome obavijeste
svoju odvjetnicku komoru ili mjerodav-
nog regulatora. Na istim nacelima pociva
i sustav trajnog stru¢nog usavrsavanja
koji je Hrvatska odvjetnicka komora im-
plementirala donosenjem Pravilnika o
trajnom stru¢nom usavrsavanju, kojim
se propisuje obveza provodenja ukupno
dvanaest Skolskih sati stru¢nog usavr-
Savanja unutar kalendarske godine, a
to vrijeme evidentira Hrvatska odvjet-
nicka komora. Pozitivan napor Hrvat-
ske odvjetnicke komore da omogudéi
svim odvjetnicima da tu obvezu ispune
pohadanjem tecaja dostupnih na LMS
sustavu, o ¢ijem odrzavanju i dodava-
nju sadrzaja brine Hrvatska odvjetnicka
komora, svakako je dobrodosla pomo¢
u ispunjavanju obveze trajnog stru¢nog
usavrSavanja.


https://www.americanbar.org/events-cle/mcle/
https://www.americanbar.org/events-cle/mcle/

Komparativni prikaz
trajnog strucnog usavrsavanja

odabranih reguliranih profesija
u Republici Hrvatskoj

1. Uvod

Prilikom razmatranja uvodenja sustava
obveznog trajnog stru¢nog usavrsava-
nja odvjetnika te pravilnog struktu-
riranja svih potrebnih elemenata tog
sustava radi Sto efikasnijeg postizanja
njegove svrhe, smatram iznimno koris-
nim identificirati i analizirati postojeca
rjeSenja i eventualne dobre prakse dru-
gih reguliranih profesija u Republici
Hrvatskoj.

U tom smislu, ovaj ¢lanak daje su-
marni komparativni prikaz sustava traj-
nog stru¢nog usavrsavanja deset oda-
branih reguliranih profesija u Republici
Hrvatskoj. Prilikom odluke koje bi regu-
lirane profesije bilo najbolje obuhvatiti
ovom analizom, trudio sam se odabrati
upravo one koje sam smatrao usporedi-
vima s odvjetnistvom s obzirom na zna-
¢aj opcih legitimnih interesa koje Stite.
Analiza stoga obuhvaca regulirane pro-
fesije lije¢nika, ljekarnika, medicinskih
biokemicara, revizora, poreznih savjet-
nika, ovlastenih arhitekata, ovlastenih
inZenjera geodezije, ovlastenih inZenje-
ra gradevinarstva, ovlastenih inZenjera
strojarstva te ovlastenih inzenjera elek-
trotehnike.

2, Trajno usavrsavanje lijecnika

Trajno usavrSavanje lije¢nika uredeno
je Pravilnikom o trajnoj medicinskoj
izobrazbi (dalje: Pravilnik HLK-a), koji

donosi Hrvatska lije¢nicka komora (da-
lje: HLK).!

Ovisno o pojedinom obliku usavr-
Savanja, trajno usavrSavanje lije¢nika
mozZe organizirati hrvatsko i/ili medu-
narodno struc¢no ili znanstveno drustvo,
neka druga institucija (primjerice aka-
demije, medicinski fakulteti, zdravstve-
ne ustanove, drzavna tijela nadlezna za
zdravstvo i znanost), odnosno fizi¢ka ili
pravna osoba.

Pravilnikom HLK-a predvideni su
sljedeéi oblici usavrsavanja: kongres/
konferencija, simpozij, tec¢aj trajne me-
dicinske izobrazbe, usko specifi¢na izo-
brazba iz pojedinog podrudja biome-
dicine i/ili zdravstva te medunarodni
tecajevi.?

Fizicka ili pravna osoba (organiza-
tor) koja namjerava organizirati i zatra-
7iti kategorizaciju i bodovanje stru¢nog
skupa, treba prijaviti skup Povjerenstvu
HLK-a najkasnije trideset dana prije
odrzavanja skupa. Organizatori su duz-
ni organizirati skupove u skladu s pri-
mjenjivim propisima i etickim nacelima
koja se primjenjuju u postupku organi-
zacije skupova, a koja su propisale do-
mace ili inozemne stru¢ne medicinske

! Pravilnik HLK-a dostupan je na sluzbenim
mreznim stranicama HLK-a: https://www.
hlk.hr/pravilnici-hlk.aspx.

2 (L 5., &l 6., &l 7., &. 10. i ¢l 13. Pravilnika
HLK-a

Izvjestitelj:
Igor Mucalo,
odvjetnik u
Zagrebu

Koautori:
Hrvoje-Mihael
Brlekovié i
Mia Perkovié,
odvjetnicki
vjezbenici u
Zagrebu

....................
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organizacije ili drzavna tijela Republike
Hrvatske.3

Na temelju podataka iz prijave struc-
nog skupa te dodatne dokumentacije
koju organizator moze priloziti prijavi
skupa, Povjerenstvo donosi odluku o
kategorizaciji skupa i dodjeljuje bodove
za aktivne i pasivne sudionike skupa.4
Aktivni sudionici pojedinih oblika trajne
medicinske izobrazbe jesu edukatori koji
provode teorijski i prakti¢ni dio izobraz-
be (predavaci, moderatori, voditelji ra-
dionica i vjezbi, demonstratori i sli¢no),
dok su pasivni sudionici polaznici koji
stje¢u znanja i vjestine.5 Prijava struc-
nih skupova i elektronicko evidentiranje
bodova koje lijecnici ostvare u postupku
trajne medicinske izobrazbe vrsi se po-
mocu informaticke aplikacije trajne me-
dicinske izobrazbe HLK-a.®

Radi odobrenja elektronickog pripi-
sa bodova, organizator kategoriziranog
i vrednovanog stru¢nog skupa dostav-
lja HLK-u popis svih sudionika struc-
nog skupa. Organizator — ¢lan HLK-a
koji ne dostavi HLK-u popis sudionika
podlijeze disciplinskoj odgovornosti, a
ostalim organizatorima koji ne dostave
HLK-u popis sudionika stru¢nog sku-
pa, uskratit ¢e se vrednovanje buducih
stru¢nih skupova koje prijave.” Iznimno,
sudjelovanje na stru¢nom skupu moze
se evidentirati i pomoc¢u potvrdnica, ali
samo u narocito opravdanim situacija-
ma prema procjeni Povjerenstva HLK-a
ili predsjednika HLK-a.®

Vrednovanje stru¢nog usavrSavanja
lije¢nika u svrhu obnove odobrenja za sa-
mostalan rad (licence) provodi se prema
bodovnom sustavu Pravilnika HLK-a.°
Bodovi za svaki pojedini oblik stru¢nog
usavr$avanja navedeni su u tablicama

3 (L 24. st. 1. Pravilnika HLK-a

4 (L 25. st. 1. Pravilnika HLK-a

5 (L 4.st. 1.1 2. Pravilnika HLK-a
6 (L. 25. st. 3. Pravilnika HLK-a

7 Cl 31. st. 1. Pravilnika HLK-a

8 (L. 31. st. 3. Pravilnika HLK-a

9 (L 32. Pravilnika HLK-a

u prilogu Pravilnika HLK-a.'* Redovno
odobrenje za samostalan rad (licenca)
izdano lijecniku opée medicine (lije¢nik
bez specijalnosti) te lije¢niku specijalistu
ili specijalistu uZe specijalnosti obnovit
¢e se ako lije¢nik u postupku trajne me-
dicinske izobrazbe skupi najmanje sto
dvadeset bodova u Sest godina. Radi kon-
tinuiteta stru¢nog usavrsavanja, lijecnik
bi trebao svake kalendarske godine sku-
piti najmanje dvadeset bodova u postup-
ku trajne medicinske izobrazbe."

Lije¢niku koji ne uspije skupiti dovo-
ljan broj bodova u postupku trajne medi-
cinske izobrazbe, osim zbog opravdanih
razloga predvidenih Pravilnikom HLK-a
i drugim aktima HLK-a, odobrenje za
samostalan rad (licenca) obnovit ¢ée se
samo ako poloZi ispit provjere stru¢no-
sti koji provodi Ispitna komisija HLK-a
koju imenuje predsjednik HLK-a.'?

3. Trajno usavrsavanje ljekarnika

Trajno usavrsavanje ljekarnika uredeno
je Pravilnikom o sadrzaju, rokovima i po-
stupku stru¢nog usavrsavanja magistara
farmacije (dalje: Pravilnik HLJK-a), koji
donosi Hrvatska ljekarnicka komora
(dalje: HLJK).®

Trajno usavrsavanje ljekarnika (ma-
gistara farmacije) organizira HLJK sa-
mostalno ili u suradnji s Hrvatskim
farmaceutskim drustvom, Farmaceut-
sko-biokemijskim fakultetom, studijem
farmacije u Splitu, stru¢nim drustvima
te ostalim organizatorima.

Trajno usavrsavanje ljekarnika moze
se organizirati u obliku stru¢nih skupo-
va A, B i C, teCajeva, strucnog usavrsa-
vanja na daljinu internetom, pomocu

10 (. 33. Pravilnika HLK-a

1 (L. 19. Pravilnika HLK-a

12 (], 34. Pravilnika HLK-a

13 Pravilnik HLJK-a dostupan je na sluzbenim
mreznim stranicama HLJK-a: https://www.
hljk.hr/storage/upload/reading_articles/
Pravilnik_o_postupku_strucnog_usavrsava-
nja_magistara_farmacije_15058.pdf.

14 (1. 11. Pravilnika HLJK-a
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informacijsko-komunikacijske tehnolo-
gije, u obliku ostalih stru¢nih skupova,
studijskih boravaka, publikacija, posli-
jediplomskih znanstvenih studija, po-
slijediplomskih specijalistickih studija,
specijalizacija, javnozdravstvenih pro-
jekata, prijavljivanja nuspojava lijeka i
medicinskog proizvoda, mentorstva te
vodenja prakse studentima farmacije.’s

Organizator mora podnijeti zahtjev
za vrednovanje stru¢nog usavrsavanja
najmanje petnaest dana prije odrzavanja
odredene vrste stru¢nog usavr$avanja.
S organizatorom stru¢nog usavrsavanja
HLJK sklapa ugovor o medusobnim pra-
vima i obvezama. Ugovor u ime HLJK-a
zakljucuje predsjednik HLJK-a, a odlu-
ku o visini troskova navedenog ugovo-
ra donosi Vije¢e HLJK-a. Organizator
stru¢nog usavrsavanja moze magistru
farmacije nakon zavrSetka stru¢nog usa-
vrSavanja izdati potvrdnicu, odnosno
obvezan ju je izdati na njegov zahtjev.*

Povjerenstvo HLJK-a boduje struc-
no usavrsavanje ovisno o kategorijama
stru¢nog usavrsavanja iz ¢l. 5. Pravilni-
ka HLJK-a. Ljekarnik je obvezan struc-
no se usavrsavati tako da u razdoblju od
Sest godina prikupi najmanje trideset
bodova, a radi kontinuiteta strué¢nog
usavr$avanja ljekarnik treba svake dvije
kalendarske godine skupiti najmanje de-
set bodova. Bodovi skupljeni u jednom
licencnom razdoblju ne mogu se preno-
siti u sljedeée licencno razdoblje.”

Ako ljekarnik ne skupi dovoljan broj
bodova u postupku stru¢nog usavrsa-
vanja, duzan je pristupiti ispitu provje-
re stru¢nosti pred Ispitnom komisijom
HLJK-a. Ako ljekarnik u roku od petna-
est dana od isteka odobrenja za samosta-
lan rad ne podnese zahtjev za pristupanje
navedenom ispitu provjere stru¢nosti,
brisat ¢e se iz Registra HLJK-a."®

15 (L. 4. Pravilnika HLJK-a

16 (. 8. st. 7. Pravilnika HLJK-a

7. €l 7. st. 1. — 4. Pravilnika HLJK-a

18 (. 29. st. 3.1 5. Pravilnika o izdavanju, obnav-
ljanju i oduzimanju odobrenja za samostalan

4. Trajno usavrsavanje
medicinskih biokemicara

Trajno usavrSavanje medicinskih bioke-
micara uredeno je Pravilnikom o trajnom
usavr$avanju magistara medicinske bio-
kemije (dalje: Pravilnik HKMB-a), koji
donosi Hrvatska komora medicinskih
biokemicara (dalje: HKMB)."

Ovisno o obliku, trajno usavrsavanje
medicinskih biokemi¢ara moze orga-
nizirati HKMB, Hrvatsko dru$tvo za
medicinsku biokemiju i laboratorijsku
medicinu, strana udruga medicinskih
biokemicara, Farmaceutsko-biokemijski
fakultet te neka druga znanstvena usta-
nova ili udruga lije¢nika i ljekarnika.

Oblici trajnog usavrSavanja medi-
cinskih biokemicara jesu sljedeéi: spe-
cijalizacija iz medicinske biokemije i
laboratorijske medicine ili analiticke
toksikologije, uze specijalizacije iz medi-
cinske biokemije i laboratorijske medi-
cine ili analiticke toksikologije, tecajevi
trajnog usavrSavanja, organizirano usa-
vrSavanje u Klinici, klinickoj bolnici ili
klinickom bolni¢kom centru, sudjelova-
nje na stru¢nim i znanstvenim simpoziji-
ma i kongresima, studijski boravci u ino-
zemstvu, radionice u organizaciji ili pod
pokroviteljstvom HKMB-a, sudjelovanje
na stru¢nim sastancima drustva i ostalih
organizacija, sudjelovanje na strué¢nim
sastancima klinika, klinickih bolnica
i klini¢kih bolnickih centara te op¢ih i
specijalnih bolnica, e-seminari, ¢lanci u
stru¢nim i znanstvenim ¢asopisima, po-
glavlja u knjizi, knjige, doktorati, izrada
patenata iz podruc¢ja medicinsko-bioke-
mijske djelatnosti te mentorstvo za spe-
cijalizante, doktorande, specijalisticki
rad i organizirani boravci u klinikama,

rad HLJK-a. Navedeni pravilnik dostupan je
na sluzbenim stranicama HLJK-a: https://
www.hljk.hr/storage/upload/reading_artic-
les/Pravilnik_o_Odobrenja_za_samosta-
lan_rad_145852.pdf.

19 Pravilnik HKMB-a dostupan je na poveznici:
https://www.hkmb.hr/opci-akti/propisi-ko-
more/.
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Kklinickim bolnicama i klinickim bolni¢-
kim centrima.*°

Prijavljivanje organiziranih oblika
trajnog usavrSavanja provodi se ispu-
njavanjem obrazaca koji su sastavni
dio Pravilnika HKMB-a. Na prijedlog
Povjerenstva za trajnu edukaciju (dalje:
Povjerenstvo HKMB-a), Izvr$ni odbor
HKMB-a donosi radnu uputu, odgova-
rajuci obrazac za prijavu organiziranog
oblika trajnog usavrsavanja i odgovara-
juci obrazac izvjeséa o odrzanom orga-
niziranom obliku trajnog usavrsavanja.
Zahtjev za priznavanje i vrednovanje
usavr$avanja podnosi se HKMB-u na
propisanom obrascu najkasnije trideset
dana prije odrzavanja.?* U obrascu su
taksativno navedeni podatci koje orga-
nizator mora ispuniti kako bi Povjeren-
stvo HKMB-a moglo donijeti odluku
o kategorizaciji trajnog usavrsavanja i
broju bodova za aktivne i pasivne sudio-
nike. Nepotpuno ili pogresno ispunje-
ni obrasci nece se uzeti u razmatranje,
veé se vrac¢aju organizatoru na dopunu.
O zahtjevu za priznavanje i vrednovanje
predlozenog oblika trajnog usavrsavanja
odlucuje Povjerenstvo HKMB-a u roku
od dvadeset dana. Protiv odluke Povje-
renstva HKMB-a kojom je odluéeno o
kategorizaciji trajnog usavrSavanja i
broju dodijeljenih bodova moze se pod-
nijeti zalba Izvrsnom odboru HKMB-a u
roku od petnaest dana od dana primitka
pismenog otpravka odluke.?

Prisutnost polaznika stru¢nog usa-
vrSavanja kontrolira se potvrdnicama.
Potvrdnica je dokument kojim se potvr-
duje sudjelovanje na nekom priznatom
obliku trajnog usavrsavanja u skladu sa
Sustavom bodovanja iz ¢lanka 27. Pra-
vilnika HKMB-a. Potvrdnica je ujedno i
dokaz medicinskom biokemicaru o pri-
kupljenim bodovima u postupku obnove
odobrenja za samostalan rad.>

20 (1. 4. Pravilnika HKMB-a

2 (1. 18.1 ¢l 19. st. 1. Pravilnika HKMB-a
22 (], 19. st. 2. — 5. Pravilnika HKMB-a

23 (. 23. st. 1. Pravilnika HKMB-a

Sustav bodovanja za provjeru struc-
nosti medicinskih biokemicara ureden je
¢lankom 27. Pravilnika HKMB-a, a ovisi
o pojedinom obliku trajnog usavrsava-
nja. Medicinski biokemicar mora tije-
kom Sest godina ste¢i trideset bodova, a
radi kontinuiteta usavrsavanja preporu-
ka je da svake kalendarske godine skupi
najmanje pet bodova. Visak bodova ne
moZe se prenositi u sljedeée Sestogodis-
nje razdoblje.>+

Ako medicinski biokemicar iz bilo
kojeg razloga tijekom Sestogodi$njeg
razdoblja nije skupio potrebne bodove,
mora pristupiti polaganju skupnog is-
pita. Povjerenstvo HKMB-a svaki slu-
¢aj procjenjuje pojedinacno te utvrduje
sadrzaj i ispitni program. Ispitno po-
vjerenstvo ¢ine predsjednik Povjeren-
stva HKMB-a i tajnik HKMB-a.% Clanu
HKMB-a koji ne pristupi skupnom ispitu
ili ga ne poloZi, privremeno ¢ée se oduze-
ti odobrenje za samostalan rad te ¢e se
uputiti na dodatnu struénu izobrazbu.2¢

5. Trajno usavrsavanje revizora

Trajno usavrsavanje revizora uredeno je
Pravilnikom o stalnom stru¢nom usavr-
Savanju ovlastenih revizora (NN 104/18
i 144/20) (dalje: Pravilnik HRK-a), koji
donosi ministar financija.

Trajno struéno usavrsavanje revizora
mogu provoditi Hrvatska revizorska ko-
mora (dalje: HRK), Ministarstvo finan-
cija i drugi organizatori. Stalno stru¢no
usavrs$avanje ovlastenih revizora orga-
nizator provodi prema programima za
koje Ministarstvo financija daje pret-
hodnu suglasnost. Ministarstvo finan-
cija objavljuje programe prema kojima
se provodi stalno stru¢no usavrsavanje
ovlastenih revizora za koje je dalo pret-

24 (. 10. st. 1. i 2. Pravilnika HKMB-a

25 (l. 33. st. 1. Pravilnika HKMB-a

26 (1. 12. Pravilnika o izdavanju, obnavljanju
i oduzimanju odobrenja za samostalan rad
HKMB-a. Navedeni pravilnik dostupan je na
sluzbenim mreznim stranicama HKMB-a:
https://www.hkmb.hr/opci-akti/propisi-ko-
more/.
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hodnu suglasnost na internetskoj strani-
ci, a organizator objavljuje programe za
koje je Ministarstvo financija dalo pret-
hodnu suglasnost na svojoj internetskoj
stranici.?”

Pravilnik HRK-a predvida niz razli-
¢itih oblika trajnog usavrSavanja ovla-
$tenih revizora, kao $to su sudjelovanja
u svojstvu polaznika ili edukatora na sa-
vjetovanjima, seminarima, radionicama,
simpozijima, kongresima/konferencija-
ma ili u drugim oblicima trajnog usavr-
Savanja. Aktivnosti koje se odrzavaju u
skladu s godi$njim planom i programom
u obliku webinara ili drugog oblika in-
ternetskog ucenja na daljinu smatraju .
se jednakovrijednima klasi¢no organizi- ,Clanak daje sumarni komparativni prikaz
ranom stru¢nom skupu.2 sustava trajnog stru¢nog usavrsavanja deset

Organizator je obvezan uputiti za-  odabranih reguliranih profesija u Republici
htjev Ministarstvu financija radi dobi- . . . . .

Hrvatskoj. Analiza obuhvaca regulirane profesije

vanja prethodne suglasnosti za program e L. . . .. g . -
aktivnosti stalnog struénog usavriava- lije¢nika, ljekarnika, medicinskih biokemicara,

nja ovlastenih revizora u obliku godlé- revizora, poreznlh SaV]etnlka, OVlaétenlh

njeg plana i programa aktivnosti stalnog ~ arhitekata, ovlastenih inzenjera geodezije,

struénog usavrsavanja ovlastenihrevizo-  gy]agtenih inzenjera gradevinarstva, ovlastenih

ra ili dodatnih pojedina¢nih programa . . - . » IR
InZenjera strojarstva te ovlastenih inZenjera

aktivnosti stalnog stru¢nog usavrsavanja lek hnike® d; 1
ovlastenih revizora koji nisu obuhvaéeni elektrotennike , navodi Igor Mucalo.

©¢c0g-c JINLALAdO

B-)OH Z1

godi$njim planom zbog odredenih Obra-  ««« et et rna ettt

zloZenih okolnosti koje organizator na-
vodi u zahtjevu.?

Ovlasteni revizor koji u tekucoj godi-
ni ne ostvari najmanje trideset pet bo-
dova stalnog stru¢nog usavrsavanja od-
nosno sto dvadeset bodova u razdoblju
od tri uzastopne godine, duzan je o tome
obavijestiti Ministarstvo financija naj-
kasnije u roku od trideset dana od iste-
ka tekuéeg godisnjeg razdoblja u kojem
nije mogao ostvariti najmanje trideset
pet bodova odnosno u roku od trideset
dana prije isteka trogodisnjeg razdoblja
u kojem ne moze ispuniti obvezu, te na-
vesti i dokumentirati opravdane razloge
(privremena nesposobnost za rad, upu-
¢ivanje na rad u inozemstvo i dr.) zbog

27 (L. 5. Pravilnika HRK-a
28 (. 6. st. 5. Pravilnika HRK-a
29 (. 6. st. 1. . 1. i 2. Pravilnika HRK-a

kojih nije mogao ispuniti obvezu stalnog
stru¢nog usavrsavanja u potpunosti.2°

Ovlastenom revizoru koji ne ostvari
navedeni broj bodova te propusti navesti
i dokumentirati opravdane razloge, uki-
nut ¢e se odobrenje za samostalan rad te
¢e biti duzan poloziti poseban ispit u svr-
hu ponovnog izdavanja odobrenja za rad
za obavljanje revizorskih usluga. Kandi-
dat koji nije zadovoljio na posebnom is-
pitu, moZe ponovo polagati posebni ispit
po isteku roka od Sest mjeseci od datuma
polaganja.3!

30 (. 13. st. 2. Pravilnika HRK-a

31 (L 10.st. 11 &l 13. st. 1. Pravilnika o stru¢nom
osposobljavanju za polaganje revizorskog is-
pita, revizorskom i posebnom ispitu te ispitu
osposobljenosti (NN 127/17)

25
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6. Trajno usavrsavanje poreznih
savjetnika

Trajno usavr$avanje poreznih savjetni-
ka uredeno je Pravilnikom o stru¢nom
usavrSavanju poreznih savjetnika (dalje:
Pravilnik HKPS-a), koji donosi Hrvat-
ska komora poreznih savjetnika (dalje:
HKPS).32

Trajno usavrsavanje poreznih savjet-
nika moze organizirati HKPS, druga do-
maca organizacija, medunarodna orga-
nizacija te inozemna profesionalna orga-
nizacija.3® Odbor za struéno osposob-
ljavanje i stalno stru¢no usavrsavanje
HKPS-a utvrduje program organiziranog
stalnog stru¢nog usavrsavanja koji obu-
hvaca sve oblike organiziranog stalnog
stru¢nog usavrsavanja, te uz suglasnost
Izvr$nog odbora HKPS-a operativno
organizira i prati njegovo provodenje.3*
Sam postupak ishodenja odobrenja nije
definiran Pravilnikom HKPS-a.

Organizirano stalno usavr$avanje
moze se ostvariti stru¢nim savjetovanji-
ma, simpozijima, kongresima, konferen-
cijama, okruglim stolovima, radionica-
ma i seminarima.3s Samostalno stru¢no
usavrSavanje ostvaruje se objavom rado-
va u znanstvenim i struénim ¢asopisima,
prezentacijama autorskih ili koautorskih
radova na konferencijama, seminarima,
radionicama, pra¢enjem poreznih pro-
pisa te na online seminarima i ostalim
oblicima samostalnog usavrsavanja.s®

Ovisno o pojedinom obliku stalnog
stru¢nog usavrSavanja, bodovanje se
odreduje prema tablici iz ¢l. 5. Pravilni-
ka HKPS-a.

Stru¢no usavrsavanje poreznih sa-
vjetnika ostvaruje se s najmanje sto
dvadeset sati stru¢nog usavrsavanja u

32 Pravilnik HKPS-a dostupan je na sluzbenim
mreznim stranicama HKPS-a: https://hkps.
hr/2017/12/19/pravilnik-o-strucnom-usavr-
savanju-poreznih-savjetnika/.

33 (L 4. st. 1. Pravilnika HKPS-a

34 (L. 4. st. 2. Pravilnika HKPS-a

35 (. 4. st. 1. Pravilnika HKPS-a

36 (L 4. st. 6. Pravilnika HKPS-a

svakom uzastopnom trogodi$njem raz-
doblju. U istom trogodi$njem razdoblju
porezni savjetnik obvezan je za svaku po-
jedinu godinu ostvariti najmanje dvade-
set sati stalnog stru¢nog usavrsavanja.s”

Tako Pravilnik HKPS-a propisuje da
se stru¢no usavrSavanje poreznih savjet-
nika ostvaruje s najmanje sto dvadeset
sati stru¢nog usavrsavanja, jedino je po-
rezni savjetnik koji ne ostvari minimum
od sedamdeset i dva sata stalnog struc-
nog usavrsavanja u razdoblju od tri uza-
stopne godine obvezan poloziti poseban
ispit u organizaciji HKPS-a, koji obuhva-
¢a sljedete predmete: Porez na dobit,
Porez na dohodak i doprinosi te Neizrav-
ni porezi i carine. Ako porezni savjetnik
ne poloZi poseban ispit, ima pravo na jo$
jedan popravni rok. Protiv poreznog sa-
vjetnika koji ne izide na poseban ispit ili
ga ne polozi ni na popravnom roku, po-
krece se stegovni postupak i oduzimanje
odobrenja za rad.s®

7. Trajno usavrsavanje arhitekata

Trajno usavrSavanje arhitekata uredeno
je Pravilnikom o provedbi stru¢nog usa-
vrsavanja (dalje: Pravilnik HKA-a), koji
donosi Hrvatska komora arhitekata (da-
lje: HKA)%9, dok je odgovornost ¢lanova
HKA-a za neispunjavanje obveze struc-
nog usavrsavanja uredena Zakonom o
komori arhitekata i komorama inZenjera
u graditeljstvu i prostornom uredenju
(NN 78/15 — 110/19) (dalje: ZKIG).
Pravilnik HKA-a donesen je na teme-
lju Pravilnika o stru¢nom usavrSavanju
osoba koje obavljaju poslove prostornog
uredenja i gradnje (NN 55/20) (dalje:
Pravilnik Ministarstva graditeljstva),
koji je donio ministar graditeljstva, pro-
stornog uredenja i drzavne imovine, te se
osim na ovlastene arhitekte primjenjuje

37 (L. 7. Pravilnika HKPS-a

38 (L. 9. Pravilnika HKPS-a

39 Pravilnik HKA-a dostupan je na poveznici:
https://www.arhitekti-hka.hr/hr/komora/
akti-komore/pravilnici/pravilnik-o-struc-
nom-usavrsavanju/.
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ina ostale profesije koje se bave poslovi-
ma i djelatnostima prostornog uredenja
i gradnje (ovlasteni inZenjeri gradevine,
ovlasteni inZenjeri strojarstva i ovlasteni
inZenjeri elektrotehnike).

Trajno usavrSavanje arhitekata pro-
vode glavni tajnik HKA-a i strucni taj-
nik HKA-a kao stru¢no osoblje HKA-a
za provedbu stru¢nog usavrsavanja.
Stru¢no osoblje HKA-a provodi mjere za
uspostavu i organizaciju stru¢nog usa-
vrSavanja, koordinira poslove stru¢nog
usavrSavanja, predlaze mjere za njego-
vo unaprjedenje te obavlja i sve druge
poslove potrebne za organizaciju i pro-
vedbu struénog usavrsavanja.+ Program
stru¢nog usavrsavanja izraduje stru¢no
osoblje HKA-a, a usvaja ga Upravni od-
bor HKA-a uz prethodnu suglasnost Mi-
nistarstva graditeljstva.+

Predavaci odnosno voditelji ukljuce-
ni u realizaciju programa stru¢nog usa-
vrSavanja moraju imati akademski naziv
magistra inZenjera ili struéni naziv spe-
cijalist inZenjer, a predavaci odnosno vo-
ditelji ukljuceni u realizaciju programa
stru¢nog usavrsavanja u dijelu tehnicke
regulative, osim navedenog uvjeta, mo-
raju i trajno raditi na izradi, primjeni ili
provedbi tehnicke regulative.+?

Oblici stru¢nog usavrSavanja jesu
skupovi edukativnih sadrzaja koji se od-
nose na regulatornu tematiku, stru¢nu
tematiku ili poslovnu tematiku, a koji,
primjerice, mogu biti kongres, predava-
nje, seminar, radionica, tecaj, online se-
minar / webinar, inozemni ili tuzemni
stru¢no-znanstveni skupovi, okrugli sto-
lovi odnosno radionice, rad u stru¢nim
tijelima te drugi oblici usavrSavanja.+
Strucno usavrsavanje moze se provoditi
i bez fizicke prisutnosti obveznika struc-
nog usavrsavanja primjenom informa-
tickih tehnoloskih rjesenja.+

40 (L. 10. st. 1. i 2. Pravilnika HKA-a
41 (. 11. st. 6. Pravilnika HKA-a
42 (. 11. st. 5. Pravilnika HKA-a
43 (L 7. st. 2. Pravilnika HKA-a
44 (L. 15. st. 1. Pravilnika HKA-a

Evidenciju o stru¢nom usavrsava-
nju vodi HKA, pri ¢emu Ministarstvo
prostornog uredenja, graditeljstva i dr-
Zavne imovine (dalje: Ministarstvo gra-
diteljstva) vodi i Registar o ispunjavanju
obveze stru¢nog usavrsavanja, odnosno
o pohadanju sadrZaja i oblika stru¢nog
usavrSavanja. O zavrSenom stru¢nom
usavrsavanju odnosno o pohadanju sa-
drzaja i oblika stru¢nog usavrSavanja,
obveznicima stru¢nog usavrSavanja
HKA izdaje potvrde odnosno certifikate.
HKA u roku od osam dana nakon zavr-
Setka pojedinog oblika edukacije iz pro-
grama stru¢nog usavrsavanja registrira
struéno usavrsavanje za svakog pojedi-
nog polaznika edukacije koji je obvez-
nik stru¢nog usavrsavanja u Registar
Ministarstva graditeljstva. Clan HKA-a
koji je sudjelovao na struénom usavr-
Savanju druge strukovne organizacije,
sveucilista, veleucilista ili druge pravne
osobe koja ima suglasnost Ministarstva
graditeljstva na program stru¢nog usa-
vrsavanja, dostavlja HKA-u certifikat o
zavrSenom stru¢nom usavrsavanju i os-
posobljavanju u svrhu evidencije takvog
strucnog usavrsavanja.+

Program trajnog usavrsavanja arhi-
tekata evaluira se prema broju ostvare-
nih Skolskih sati edukacije. Obveznik
stru¢nog usavrsavanja duzan je u skladu
s programom stru¢nog usavrsavanja u
dvogodi$njem razdoblju ostvariti naj-
manje dvadeset Skolskih sati edukacije,
od Cega se deset Skolskih sati odnosi na
poznavanje tehnicke regulative, a deset
na stru¢no podrucje.4®

Neispunjavanje obveze stru¢nog usa-
vrSavanja ¢lana Komore za prethodno
razdoblje smatra se lakSom povredom i
kaznjava najstrozom stegovnom mjerom
za lakSe povrede, odnosno opomenom ili
nov¢anom kaznom od 5.000,00 kn.#

45 (. 23. st. 1. — 4. Pravilnika HKA-a
46 (I, 1. st. 5. Pravilnika HKA-a
47 (L 45. st. 4. ZKIG-a
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8. Trajno usavrsavanje ovlastenih
inZenjera geodezije

Trajno usavrsavanje ovlastenih inZenjera
geodezije uredeno je Pravilnikom o struc¢-
nom usavrsavanju osoba koje obavljaju
stru¢ne geodetske poslove (dalje: Pra-
vilnik HKOIG-a), koji donosi Hrvatska
komora ovlastenih inZenjera geodezije
(dalje: HKOIG), ¢ dok se HKOIG-ovom
Odlukom o uvjetima za izdavanje potvr-
de o obavljenom stru¢nom usavrsavanju
(dalje: Odluka)# odreduju uvjeti za izda-
vanje potvrde o stru¢nom usavrSavanju
ovlastenog inzenjera geodezije u prote-
klom razdoblju od tri godine.

Trajno usavrSavanje ovlastenih in-
Zenjera geodezije provode predavaci
kao fizicke osobe ukljucene u realiza-
ciju struénog usavrsavanja.’® Ovisno o
uvjetima koje moraju ispuniti, Pravilnik
HKOIG-a dijeli predavace u dvije kate-
gorije, odnosno na predavace temeljnog
struénog usavrsavanja te na predavace
naprednog stru¢nog usavrsavanja.s*

Uvjete za ukljucivanje aktivnosti u
program struc¢nog usavrsavanja HKOIG
propisuje Uputama o nacinu provodenja
programa stru¢nog usavrsavanja (dalje:
Upute).>? Uputama se ujedno odreduju
nacin prijave i provedbeni postupci za
organizaciju te medusobna prava i ob-
veze HKOIG-a i drugih organizatora i
partnera na provodenju godi$njeg pro-
grama stru¢nog usavrsavanja. Uputama
se odreduju i obveze organizatora — no-
sitelja aktivnosti iz godi$njeg programa
struénog usavrsavanja.s?

48 Pravilnik HKOIG-a dostupan je na poveznici:
http://www.hkoig.hr/strucno-usavrsavanje/
pravilnik-strucnog-usavrsavanja/.

49 Odluka je dostupna na poveznici: http://
www.hkoig.hr/strucno-usavrsavanje/odlu-
ka-o-uvjetima-za-izdavanje-potvrde-o-obav-
ljenom-strucnom-usavrsavanju/.

50 (. 3. st. 1. t. 4. Pravilnika HKOIG-a

51 (L 17. st. 1.1 2. Pravilnika HKOIG-a

52 Upute su dostupne na poveznici: http://
www.hkoig.hr/assets/strucnousavrsava-
nje-od25042019/Upute-SU.pdf.

53 (L 15. st. 1., 2. i 4. Pravilnika HKOIG-a

Oblici struénog usavrSavanja obu-
hvacaju kongrese/konferencije, simpo-
zije, predavanja, druge oblike znanstve-
no-stru¢nih skupova, radionice, tecajeve,
napredna, usko specificna usavrsavanja
iz pojedinih podrudja s rjeSavanjem te-
stova, kontroliranu internetsku izobraz-
bu (e-learning), studijske boravke u
zemlji i inozemstvu, mentorstva tijekom
vjezbenicke prakse te druge oblike usa-
vrSavanja.>

Evaluacijski postupak stru¢nog usa-
vr$avanja obavlja se planirano i konti-
nuirano u svim fazama stru¢nog usavr-
Savanja radi ocjene godi$njeg programa,
teme, provoditelja, organizatora aktiv-
nosti, predavaca i polaznika. Metodolo-
gija i evaluacijske razine utvrduju se u
skladu s Uputama.

Podatke o pohadanju temeljnog
ili naprednog stru¢nog usavrSavanja
HKOIG ¢e upisati u evidenciju struc-
nog usavrsavanja HKOIG-a.>® Potvrda
o stru¢nom usavrsavanju moze se izdati
podnositelju zahtjeva za kojeg je uvidom
u sluzbenu evidenciju HKOIG-a utvrde-
no da je u skladu s propisima HKOIG-a,
kojima se regulira stru¢no usavrsavanje
osoba koje obavljaju stru¢ne geodetske
poslove, u proteklom razdoblju od tri go-
dine prikupio najmanje devedeset aka-
demskih sati.5”

Ovlastenom inZenjeru geodezije Dr-
Zavna geodetska uprava nece izdati su-
glasnost za obavljanje stru¢nih geodet-
skih poslova ako u proteklom razdoblju
od tri godine prije podnosenja zahtjeva
za izdavanje suglasnosti nije obavio
struéno usavrsavanje u skladu s Pravil-
nikom HKOIG-a.®

54 (l. 10. Pravilnika HKOIG-a
55 Cl. 29. Pravilnika HKOIG-a
56 Cl. 25. Pravilnika HKOIG-a
57 Tocka V. Odluke

58 (L. 19. st. 2. t. 4. Zakona o obavljanju geodet-
ske djelatnosti (NN 25/18)


http://www.hkoig.hr/strucno-usavrsavanje/pravilnik-strucnog-usavrsavanja/
http://www.hkoig.hr/strucno-usavrsavanje/pravilnik-strucnog-usavrsavanja/
http://www.hkoig.hr/strucno-usavrsavanje/odluka-o-uvjetima-za-izdavanje-potvrde-o-obavljenom-strucnom-usavrsavanju/
http://www.hkoig.hr/strucno-usavrsavanje/odluka-o-uvjetima-za-izdavanje-potvrde-o-obavljenom-strucnom-usavrsavanju/
http://www.hkoig.hr/strucno-usavrsavanje/odluka-o-uvjetima-za-izdavanje-potvrde-o-obavljenom-strucnom-usavrsavanju/
http://www.hkoig.hr/strucno-usavrsavanje/odluka-o-uvjetima-za-izdavanje-potvrde-o-obavljenom-strucnom-usavrsavanju/

9. Trajno usavrsavanje ovlastenih
inZenjera gradevine

U skladu s Pravilnikom Ministarstva gra-
diteljstva, trajno usavrSavanje ovlastenih
inZenjera gradevine uredeno je Pravilni-
kom o struénom usavrsavanju (dalje:
Pravilnik HKIG-a), koji donosi Hrvatska
komora inZenjera gradevinarstva (dalje:
HKIG)%, dok je odgovornost ¢lanova
HKIG-a za neispunjavanje obveze struc-
nog usavrsavanja uredena ZKIG-om.

Trajno usavrsavanje ovlastenih in-
Zenjera gradevine ustrojava, provodi i
organizira HKIG, a Odbor za stru¢no
usavrSavanje HKIG-a prati provedbu
struénog usavrsavanja i predlaze mje-
re za njegovo unaprjedenje.®® HKIG u
provedbi struénog usavrSavanja moze
suradivati i s drugim zainteresiranim
strukovnim organizacijama, sveucili-
Stima, veleudiliStima i drugim pravnim
osobama koje provode stru¢no usavr-
Savanje. Pretpostavka za suradnju jest
komplementarnost sadrzaja i struc¢ne
razine predlozenih programa struc¢nog
usavrSavanja.® Predavaci su strucne
osobe gradevinske ili druge struke koje
kumulativno ispunjavaju uvjete propisa-
ne u ¢l. 21. Pravilnika HKIG-a.

Stru¢no usavrS$avanje odvija se u
obliku kongresa, radionica, predavanja,
seminara, online seminara, radionica te
provjera steCenih znanja i vjestina®, a
o pohadanju pojedinih oblika stru¢nog
usavrsavanja HKIG izdaje potvrdu.®

Pravilnik HKIG-a ne propisuje sustav
bodovanja stru¢nog usavrSavanja, veé se
evidentira broj ostvarenih akademskih
sati. Stru¢no usavrsavanje obvezno je u
trajanju od najmanje deset akademskih
sati godi$nje.%

59 Pravilnik HKIG-a dostupan je na poveznici:
https://www.hkig.hr/Strucno-usavrsavanje/
Pravilnici/Pravilnici/.

60 (I, 11. Pravilnika HKIG-a

6t (l. 26. Pravilnika HKIG-a

62 (. 5. st. 4. Pravilnika HKIG-a

63 (. 24. Pravilnika HKIG-a

64 (L. 1. st. 3. Pravilnika HKIG-a

Neispunjavanje obveze stru¢nog usa-
vrsavanja ¢lana HKIG-a za prethodno
razdoblje smatra se lakSom povredom i
kaznjava najstrozom stegovnom mjerom
za lakse povrede, odnosno opomenom ili
novéanom kaznom od 5.000,00 kn.%

10. Trajno usavrsavanje ovlastenih
inZenjera strojarstva

U skladu s Pravilnikom Ministarstva gra-
diteljstva, trajno usavrSavanje ovlastenih
inZenjera strojarstva uredeno je Pravil-
nikom o stru¢nom usavr$avanju (dalje:
Pravilnik HKIS-a), koji donosi Hrvat-
ska komora inzenjera strojarstva (dalje:
HKIS)%, dok je odgovornost ¢lanova
HKIS-a za neispunjavanje obveze struc-
nog usavrsavanja uredena ZKIG-om.

Trajno usavrsavanje ovlastenih in-
Zenjera strojarstva organizira i provodi
HKIS. HKIS moZe suradivati i s drugim
zainteresiranim strukovnim organiza-
cijama, sveucilistima, veleuciliStima,
drugim pravnim osobama koje provode
struéno usavrsavanje, kao i tvrtkama
odnosno gospodarskim subjektima koji
obavljaju djelatnost strojarstva odnosno
graditeljstva u cjelini.®”

Oblici stru¢nog usavrsavanja obu-
hvaéaju sudjelovanje na kongresu, pre-
davanju, seminaru, stru¢nom putovanju,
stru¢nom obilasku, radionici ili stru¢noj
prezentaciji.®

Pravilnik HKIS-a ne propisuje su-
stav bodovanja stru¢nog usavrSavanja,
veé se umjesto bodova evidentira broj
ostvarenih sati akademskog usavrsava-
nja. Struéno usavrSavanje obvezno je u
trajanju od najmanje deset akademskih
sati godisnje.®

Neispunjavanje obveze stru¢nog usa-
vrsavanja ¢lana HKIS-a za prethodno
razdoblje smatra se lakSom povredom i

65 (l. 45. st. 4.1 ¢&l. 46. st. 2. ZKIG-a

66 Pravilnik HKIS-a dostupan je na poveznici:
https://www.hkis.hr/akti-komore/pravilnici.

67 (Cl. 18. Pravilnika HKIS-a

68 (. 5. st. 4. Pravilnika HKIS-a

69 (L. 1. st. 3. Pravilnika HKIS-a
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kaznjava najstrozom stegovnom mjerom
za lakse povrede, odnosno opomenom ili
novc¢anom kaznom od 5.000,00 kn.”

11. Trajno usavrsavanje ovlastenih
inZenjera elektrotehnike

U skladu s Pravilnikom Ministarstva
graditeljstva, trajno usavrsavanje ovla-
Stenih inZenjera elektrotehnike uredeno
je Pravilnikom o struénom usavrsavanju
osoba elektrotehnicke struke (dalje: Pra-
vilnik HKIE-a), koji donosi Hrvatska ko-
mora inzenjera elektrotehnike: HKIE)7,
dok je odgovornost ¢lanova HKIE-a za
neispunjavanje obveze stru¢nog usavr-
Savanja uredena ZKIG-om.

Trajno usavrSavanje ovlastenih in-
Zenjera elektrotehnike ustrojava, orga-
nizira i provodi HKIE. Povjerenstvo za
struéno usavrSavanje HKIE-a izraduje
program stru¢nog usavr$avanja svake
dvije godine uz suglasnost Ministarstva
graditeljstva.” HKIE u provedbi ko-
morskog sustava stru¢nog usavrSavanja
moze suradivati i s drugim zainteresira-
nim strukovnim organizacijama, sveuci-
listima, veleuciliStima i drugim pravnim
osobama koje provode stru¢no usavrsa-
vanje.”? HKIE izdaje odobrenje za poje-
dino stru¢no usavrsavanje na nacin ure-
den programom stru¢nog usavrsavanja.

Oblici stru¢nog usavrsavanja propi-
sani su u ¢l. 6. st. 2. Pravilnika HKIE-a,
a izmedu ostalog uklju¢uju sudjelovanje
na seminarima, stru¢nim radionicama
i okruglim stolovima, objavu radova,
knjiga, priruc¢nika i znanstvenih ¢lanaka
iz podrudja graditeljstva te ostale aktiv-
nosti kojima se dokazuje napredak i usa-
vr$avanje u struci. Stru¢no usavrsavanje
moZe se provoditi i bez fizicke prisutno-
sti polaznika stru¢nog usavrsavanja uz

70 (L. 45. st. 4. ZKIG-a

7t Pravilnik HKIE-a dostupan je na poveznici:
https://www.hkie.hr/storage/app/media/
public/akti-komore/pravilnici/pravil-
nik-strucno-usavrsavanje.pdf.

72 (L. 10. st. 3.1 €l. 11. st. 4. Pravilnika HKIE-a

73 (. 17. st. 1. Pravilnika HKIE-a

ispunjavanje uvjeta predvidenih ¢lanci-
ma 19. — 22. Pravilnika HKIE-a.

O pohadanju sadrzaja i oblika struc-
nog usavrSavanja polaznicima stru¢nog
usavrsavanja izdaju se potvrde”+ u skla-
du s odredbama Pravilnika HKIE-a. Po-
datci o0 izdanim potvrdama evidentiraju
se u posebnoj evidenciji te se mogu pri-
kazati na internetskoj stranici HKIE-a i
na osobnim stranicama ¢lana HKIE-a uz
njegove osobne reference.”

S obzirom na to da Pravilnikom
HKIE-a nije propisan ni sustav bodo-
vanja ni minimum sati koji ovlasteni
inZenjer elektrotehnike mora ispuniti,
mjerodavan je ¢l. 3. st. 2. Pravilnika Mi-
nistarstva graditeljstva, prema kojem je
obveznik struénog usavrSavanja u dvo-
godi$njem razdoblju duzan ostvariti naj-
manje dvadeset Skolskih sati edukacije,
od Cega se deset Skolskih sati odnosi na
poznavanje tehnicke regulative, a deset
na struc¢no podrudje.

Neispunjavanje obveze stru¢nog usa-
vrsavanja ¢lana HKIE-a za prethodno
razdoblje smatra se lakSom povredom i
kaznjava najstrozom stegovnom mjerom
za lakse povrede, odnosno opomenom ili
novc¢anom kaznom od 5.000,00 kn.”

12, Zakljucak

Gornja komparativna analiza prije sve-
ga pokazuje da sve analizirane regulira-
ne profesije ve¢ imaju sustav obveznog
trajnog stru¢nog usavrsavanja.

Trajno stru¢no usavrsavanje u pravi-
lu organizira nadlezna komora, no mogu
ga obavljati i trece osobe ¢ije programe
usavrsavanja odobrava i kategorizira ko-
mora u skladu s propisanim kriterijima.
Iznimka su revizori, kojima suglasnost
na programe usavrsavanja daje Mini-
starstvo financija.

74 Sadrzaj potvrde propisan je ¢l. 25. st. 2. Pra-
vilnika HKIE-a.

75 Cl. 24. st. 1. Pravilnika HKIE-a
76 (L 45. st. 4.1 46. st. 2. ZKIG-a


https://www.hkie.hr/storage/app/media/public/akti-komore/pravilnici/pravilnik-strucno-usavrsavanje.pdf
https://www.hkie.hr/storage/app/media/public/akti-komore/pravilnici/pravilnik-strucno-usavrsavanje.pdf
https://www.hkie.hr/storage/app/media/public/akti-komore/pravilnici/pravilnik-strucno-usavrsavanje.pdf

Priznati oblici struénog usavrsavanja
variraju medu analiziranim profesijama.
Sve analizirane profesije priznaju razne
oblike skupova i tecajeva, webinare i
kontroliranu izobrazbu pomo¢u interne-
ta (e-learning), pri ¢emu neke profesije
razlic¢ito vrednuju aktivno sudjelovanje
u svojstvu predavaca u odnosu na pa-
sivno sudjelovanje u svojstvu polaznika.
Ostali oblici stru¢nog usavrsavanja pri-
znati u nekima od analiziranih profesija
ukljuéuju studijski boravak u zemlji ili
inozemstvu, publikacije (znanstveni rad
ili struéni rad, knjige, znanstveni/struc-
ni ¢asopis), poslijediplomski znanstveni
ili specijalisti¢ki studij, specijalizacije,
javnozdravstvene projekte, mentorstvo
specijalizantima ili pripravnicima, izra-
du patenata i rad u stru¢nim tijelima.

Sve analizirane profesije imaju su-
stav vrednovanja stru¢nog usavrsSavanja
te propisan broj bodova ili skolskih/
akademskih sati usavrsavanja koji je ¢lan

komore duzan prikupiti u propisanom
razdoblju, pri ¢emu sankcije za propust
variraju. U vecini analiziranih profesija
¢lan komore koji ne ispuni navedeni uvjet
polaze ispit provjere strucnosti, a ako ga
ne polozi, gubi licencu. Iznimka su ,gra-
devinske® profesije (ovlasteni arhitekti,
ovlasteni inZenjeri geodezije, ovlasteni
inZenjeri strojarstva, ovlasteni inzenjeri
gradevinarstva i ovlasteni inzenjeri elek-
trotehnike) u kojima se navedeni propust
kaZnjava najstroZzom stegovnom mjerom
za lakse povrede (opomenom ili novéa-
nom kaznom od 5.000,00 kn).

Cinjenica da sve analizirane profesije
imaju reguliran sustav obveznog trajnog
stru¢nog usavrsavanja svakako upuéuje
na smjer u kojem se treba kretati i od-
vjetnicka profesija. Prilikom struktu-
riranja i unapredenja takvog sustava
korisno je uzeti u obzir najbolje prakse
iz primjera drugih reguliranih profesija
u Republici Hrvatskoj.

.................................................................................................

Svijet je u stalnom tijeku —
znanje se oblikuje bez prestanka

Kad smo u lipnju 2012. godine osnovali
Povjerenstvo za trajno stru¢no usavrsava-
nje odvjetnika pri Upravnom odboru Od-
vjetnicke komore Slovenije (OKS), zacrtali
smo da pocetno / trajno i obvezno usavr-
Savanje i obrazovanje odvjetnika bude da-
lekosezan cilj ¢ija je realizacija shvacena
vrlo ozbiljno. Nastojali smo stvoriti kva-
litetno obrazovanje, uciniti ga obveznim i
trajnim, i tomu jos uvijek tezimo.

Svake godine nudimo sve vise edu-
kativnih dogadanja s pojacanom kvali-
tetom vrhunskih domaéih i stranih pre-
davaca, a medu njima su i odvjetnici.

Tijekom 2015. godine bivsi je Za-
vod Odvjetnicke komore Slovenije pre-
imenovan i pretvoren u Odvjetnicku
akademiju. S velikim zadovoljstvom i
predanoséu prihvatila sam cast vodenja
Odvjetnic¢ke akademije. U posljednjih
nekoliko godina nasa stru¢na usavrsava-
nja postala su prepoznatljiva i posjeéena,
kvalitetna i raznolika. Ovakva dogadanja
namijenjena su i najmladim ¢lanovima
Odvjetnicke komore Slovenije, odvjet-
nickim vjezbenicima.

Samo takav, kvalitetan i raznolik su-
stav izobrazbe, prilagoden potrebama

Izvjestiteljica:
Alenka
Kosorok
Humar,
predsjednica
Odpvjetnicke
akademije
Odvjetnicke
komore Slovenije

....................
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ODVETNISKA

AKADEMIJA

odvjetnika i usmjeren na azurno prace-
nje zakonodavstva i sudske prakse, moze
biti temelj za institucionalizaciju struc-
nog usavrsavanja, koja ¢e uskoro postati
obvezna, $to je planirano u novom pro-
jektu Zakona o odvjetnistvu.

Odvyjetnik ée se trajno baviti svojim
struénim usavrsavanjemipazitina
opéu naobrazbu i siroko znanje.

Clanak 14. Kodeksa profesionalne
etike Odvjetnicke komore Slovenije

Odvjetnici se trebaju isticati po struc-
nom znanju, Sirokom opéem znanju i
obrazovanju u najSirem smislu rijedi,
koje dijele sa svojim kolegama odvjetni-
cima i prenose na mlade generacije, od-
vjetnicke kandidate i vjezbenike.

U sklopu Odvjetnicke akademije na-
stojimo izgraditi prepoznatljiv sustav
edukacije kao pocetni i trajni oblik uz
punu autonomiju, $to je za sada na do-
brovoljnoj osnovi. Nas je cilj uspostaviti
fleksibilan, prilagoden sustav obrazova-
nja odvjetnika, prilagoden aktualnom
prac¢enju zakonodavstva u razvoju, kao i
sudske prakse i svakodnevnih profesio-
nalnih potreba odvjetnika iz generacije
u generaciju. Nastojimo zastupati raz-
licite pravne grane te pruziti temeljna i
specijalisticka znanja najboljih predava-
¢a (domadih i stranih) — iz akademske
sfere, pravosudnog sustava i, naravno,
ostalih struka, Sto je zadaéa i duznost
Odvjetnicke akademije Odvjetnicke
komore Slovenije. To bi trebala biti i
nasa kultura, koju ¢emo njegovati i ne-

.....................

.....................

.....................................

,Samo kvalitetan 1 raznolik sustav izobrazbe,
prilagoden potrebama odvjetnika i usmjeren na
azurno pracenje zakonodavstva i sudske prakse,
moZe biti temelj za institucionalizaciju stru¢nog
usavriavanja, koja ¢e uskoro postati obvezna,

Sto je planirano u novom projektu Zakona o
odvjetnistvu®, kazala je Alenka KoSorok Humar.

.....................................

prekidno unapredivati. To je put prema

naprijed, prema novim horizontima, u

sluzbi vladavine prava na najvi$oj razini

postivanja prava EU-a za obrazovanje
najboljih prakti¢ara EU-a.

Odvjetnicka akademija (Odvetniska
akademija OZS), dakle, pravna je osoba
Slovenske odvjetnicke komore, odgo-
vorna za izobrazbu odvjetnickih ¢lanova
(odvjetnika, odvjetnickih kandidata i
odvjetnickih vjezbenika). Sada je u Od-
vjetnic¢koj komori Slovenije registrirano
1856 odvjetnika (usto 18 stranih odvjet-
nika), 169 kandidata i 2770 vjezbenika.
Odvjetnicka akademija organizira edu-
kacije za ¢lanove Slovenske odvjetnicke
komore (pocetne i trajne). Sudjelovanje
u edukaciji dobrovoljno je, ali veliki broj
¢lanova Komore pohada predavanja,
tecajeve i radionice koje organizira ili
suorganizira Odvjetnicka akademija i
pritom biljezimo vrlo dobre rezultate.

Vrlo smo svjesni europske dimen-
zije i perspektive pocetne i kontinuirane
edukacije u podrucju pravosuda i pravne
drzave, koja se u Sloveniji (Odvjetnicka
akademija) moZe predstaviti trima glav-
nim tockama.

1. Pocetna edukacija pravnika u su-
radnji s dvama glavnim slovenskim
sveucdiliStima (Ljubljana i Maribor).
Na primjer, u prosincu 2021. godine
odrzana je obuka s temama ,,Primje-
na europskog postupka placanja“,
,Obiteljsko pravo i dimenzije EU-a“
i sl. Vidjeli smo vrlo dobre rezultate
i sudjelovanje mladih pravnika te



spremnost pravnih fakulteta da pre-
poznaju prakti¢nost primjene prav-
nih pravila i zakonodavstva EU-a u
svakodnevnoj praksi.

2. Pocetna edukacija u organizaciji Od-
vjetnicke akademije: ,Priprema za
pismeni dio drzavnog ispita“ (gra-
dansko i kazneno pravo s posebnim
osvrtom na dimenziju prava EU-a).
S obzirom na to da je Slovenija re-
lativno mala drzava i da mladi prav-
nici dolaze s pravnih fakulteta na
kojima je jedinstveni nastavni plan
i program, Slovenija ima jedinstven
drzavni ispit (pravosudni ispit) za
sve pravnike. Nakon diplome, mla-

di pravnik (vjezbenik) znanje stjece
uglavnom u praksi, na primjer u od-
vjetnickom uredu, te ga uz kvalitetna
predavanja Odvjetnicka akademija
teorijski i prakticno priprema za
pismeni dio tog ispita (sastavljanje
jedne kaznene i jedne gradanske
presude).

3. Kontinuirana edukacija svih odvjet-
nika, kandidata i vjezbenika u nasoj
godisnjoj Odvjetnickoj $koli (Por-
toroz) i na svim edukacijama EU-a
(HELP, EU komisija itd.) te mnogo-
brojnim predavanjima, tec¢ajevima i
radionicama (Ljubljana i regionalni
0ZS edukativni centri).

.................................................................................................

Mladen Klasié¢ proglasen
pocasnim gradaninom
Koprivnicko-kriZzevacke

Zupanije

Dugogodisnji predsjednik Odvjetnickog
zbora Koprivnicko-krizevacke Zupanije,
dugogodisnji dopredsjednik Hrvatske
odvjetnicke komore i ¢lan Izvr$nog i
Upravnog odbora HOK-a Mladen Klasi¢
proglasen je pocasnim gradaninom Ko-
privnic¢ko-krizevacke zupanije.
Zupanijska skupstina Koprivni¢ko-
-krizevacke Zupanije na svojoj je sjed-
nici 15. veljace 2022. godine donijela
odluku o tome da se Mladen Klasi¢ pro-
glasi pocasnim gradaninom Koprivnic-
ko-krizevacke zupanije. U obrazloZenju
odluke stoji da je ,Mladen Klasi¢, dipl.
iur. iz Krizevaca kao ugledan pravnik i
odvjetnik svojim priznatim radom u $i-
rem okruzenju promicao pravnu struku,

razvoj hrvatskog pravnog sustava i od-
vjetnistva“ te da je aktivizmom u sportu
dao izniman doprinos razvoju sporta na
razini Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije.

Povelja je urucena 13. travnja na sve-
¢anoj sjednici Zupanijske skupstine Ko-
privnicko-krizevacke zupanije odrzanoj
povodom obiljezavanja Dana Koprivni¢-
ko-kriZevacke Zupanije.

Povelja se dodjeljuje u posebnoj grafic-
koj obradj, sa stiliziranim slovima na pod-
lozi i s utisnutim grbom Koprivnicko-kri-
Zevacke Zupanije, uz kovanicu od zlata na
kojoj je otisnut grb Koprivnicko-krizevac-
ke Zupanije s jedne strane i lik zastitnika
Koprivni¢ko-krizevacke zupanije svetog
Marka Krizev¢anina s druge strane.

....................

Pripremila:
Natasa Barac,
izvrsna urednica

,0dvjetnika“

....................
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Iznimke od zabrane
anatocizma — naplacivanja
kamata na kamate

teeccccccccccoccesoe

Pise:
Ivica Crnig,
dipl. iur.

teeccccccccccoccesoe

Anatocizam je zaracunavanje i na-
plaéivanje kamata na kamate.

Prema Zakonu o obveznim odnosima,
u pravilu je zabranjeno naplacéivati ka-
mate na kamate — zabrana anatocizma.

Autor u ovom clanku pise o iznim-
kama od pravila zabrane naplaéivanja
kamata na kamate, koje su uredene ¢l
27.st. 3.1¢l. 31. st. 2. Zakona o obveznim
odnosima i upuéuje na pravna stajaliste
sudske prakse i doktrine.

Pozornost posvecéuje 1 postupovnim
pitanjima, primjerice pri sastavljanju
tuzbe sa zahtjevom za plaéanje proces-
nth kamata.

1. Uvod

Prema Zakonu o obveznim odnosima’, u
pravilu je zabranjeno naplaéivati kamate
nakamate — zabrana anatocizma (Usurae
usurarum non potest — anatocismus).?
Anatocizam je zaraCunavanje i napla-
¢ivanje kamata na kamate. Naziv potje-
Ce iz starogrékog prava, a posredstvom
rimskoga te pandektnog prava preuzet je
u suvremene pravne sustave. Vrlo ¢esto
bio je sinonim za zelenastvo (lihvarstvo)
jer je dovodio do duznicke prezaduzeno-
sti, tako da je bio zabranjen jo$ u rim-
skom pravu. U nasem obveznom pravu
takoder je zabranjen, s tim da je zako-

! Narodne novine, br. 35/05., 41/08., 125/11.,
78/15., 29/18.1126/21. — dalje: ZOO

2 Anatocizam — kamate na kamate, ura¢unava-
nje dospjelih kamata u glavnicu (zabranjeni
pravni poslovi). Navedeno prema: Romac, A.,
Rjec¢nik latinskih pravnih izraza, Informator,
Zagreb, 1992.

nom moguce ustanoviti iznimke. Zabra-
na anatocizma u praksi se ¢esto izigrava
ugovaranjem i zaracunavanjem raznih
provizija, troskova i sli¢no.

Rijec je o kapitalizaciji kamata, $to po-
drazumijeva pretvaranje obracunatih ka-
mata u glavnicu, tako da na tu novu glav-
nicu teku (nove) kamate (anatocizam).*

Od pravila zabrane placanja kamata
na kamate postoje i iznimke uredene ¢l.
27.7Z00-a u odnosu na ugovorne kama-
te i ¢l. 31. ZOO-a u odnosu na zatezne
kamate.

1.1. Opéenito o kamatama

Kamate (gréki kamatos, latinski inte-
resse) jesu naknada koja se plata za
uporabu tudeg noveca ili tudih zamjenji-
vih pokretnih stvari, na temelju propisa
ili ugovora.

U literaturi nailazimo i na ponesto
drukéije definicije. Tako se navodi da
su kamate naknada za privremenu mo-
guénost koristenja kapitalom (ponajpri-
je novcem, potom drugim zamjenjivim
stvarima, pa i fungibilnim financijskim
instrumentima), s tim da ta naknada ovisi
o tome koliko ¢e ta moguénost koristenja
trajati, a ne samo o tome koliko ¢e kon-
kretno duznik zaraditi ili prihodovati zbog
toga $to je imao tu moguénost koristenja.>

3 Karaci¢, M., Trojezi¢ni rje¢nik bankarstva i
financija, PlanetLinuga, Zagreb, 2014.

4 Vrhovni sud, Rev-1282/09 od 29. sijetnja
2014. Izv.

5 Navedeno prema: Miladin, P., Nov¢ane ob-
veze 1 kamate — izabrana pitanja (zabrana
anatocizma i ura¢unavanje djelomi¢nog pla-
éanja), Godisnjak, 25/18, str. 5.



Obveza pla¢anja kamata nastaje na
osnovi ugovora (ugovorne kamate, lat.
usurae conventionales — ¢l. 26. do 28.
Z00-a) ili izravno na osnovi zakona (za-
konske kamate, lat. usurae legales — ¢l.
29. do 31. ZOO-a).

Bududi da zatezne kamate nastaju na
temelju zakona, one teku samo ako duz-
nik dospije u zakasnjenje, i to bez obzira
na to je li tako izmedu vjerovnika i duz-
nika ugovoreno ili nije.® Obveza placanja
ugovornih kamata nastaje, pak, samo ako
duznik takvu obvezu prihvati pravnim
poslom (ugovorom). Prema tome, ugo-
vorne kamate teku i kada duznik nije u
zakas$njenju s ispunjenjem svoje obveze.”

Te dvije vrste kamata ne smiju se ku-
mulirati u istom razdoblju.®

1.2. Pravno nazivlje u odnosu
na zatezne kamate

Prilikom postavljanja tuzbenog zahtjeva
i pri sastavljanju izreke ili u obrazloze-
nju sudske odluke Cesto se navodi da se
zahtijeva odnosno da se tuzeniku nalaze
placéanje zakonskih® zateznih kamata.
Izraz zakonskih nije nuzan, jer su za-
tezne kamate po definiciji — zakonske.
Dovoljno je, dakle, naloziti placanje za-
teznih kamata po odredenoj stopi i za
odredeno razdoblje. U tom smislu ne-
potrebno je i u propisima navoditi da su
zatezne kamate zakonske.

1.3. Povijesne crtice

Vet rimsko pravo poznaje pravilo o za-
brani anatocizma (grcki and — povrh i
tokizomai — stavljen na kamate), tj. za-

6 Tako Vrhovni sud, Rev-1282/09 od 29. sijeé-
nja 2014. Izv.

7 Tako i Vrhovni sud, Rev-1282/09 od 29.
sijenja 2014. i Rev-1048/05 od 17. svibnja
2006. Izv., odnosno Visoki trgovacki sud, Pz-
7577/06 od 11. kolovoza 2010. Izbor 2/10-37.

8 Vrhovni sud, Rev-1282/09 od 29. sije¢nja
2014.1 Rev-635/05 od 10. lipnja 2008. Izv.

9 Za takav nepotreban izri¢aj primjer su i od-
luke Vrhovnog suda, Revt-93/09 od 26. stu-
denoga 2014. Izv., Rev-230/02 od 18. veljace
2004. Izbor 1/04-29 i Revt-41/10 od 3. ozujka
2010. Izv.

branu naplaé¢ivanja kamata na kamate.
Tako Ulpijan navodi: Supra duplum
usurae et usurarum usurae nec in stipu-
latum deduci nec exigi possunt et solu-
tae repetuntur — kamate u dvostrukom
iznosu i kamate na kamate ne smiju se
ni ugovoriti ni sudski zahtijevati, a ako
su isplacene, moZe se zahtijevati njihovo
vracanje.

Kao zanimljivost spominjemo da je u
rimskom pravu od III. stoljeta nase ere
bilo zabranjeno uzimati kamate nakon
$to dostignu glavnicu (tzv. kamate ultra
duplum), kao i ukamacivanje dospjelih,
a neisplacenih kamata (anatocizam ili
usurae usurarum).*

U Justinijanovim Digestama navodi
se: Usurae vicem fructuum optinent, tj.
kamate se smatraju plodovima, ili: Usu-
ra non natura pervenit, sed iure per-
cipitur, tj. kamate ne dolaze po samoj
naravi, vec se stje¢u po nekom pravu."

2, Pla¢anje kamata na neplacene
ugovorne kamate

Zakon o obveznim odnosima ne odre-
duje (ne definira) $to znaci izraz ugo-
vorne kamate. Ugovorne kamate mogu
se odrediti (definirati) kao sporazumna
(ugovorena) naknada za koristenje tu-
dim novcem ili koristenje tudim zamje-
njivim stvarima (¢l. 26. i 28. ZO0O-a).*

Vec smo rekli da obveza pla¢anja ugo-
vornih kamata nastaje samo ako duznik
takvu obvezu prihvati pravnim poslom
(ugovorom). Prema tome, ugovorne ka-
mate teku i kada duznik nije u zakas$nje-
nju s ispunjenjem svoje obveze.'

10 Prema: Boras, M., Margeti¢, L., Rimsko pra-
vo, Pravni fakultet u Zagrebu, 1980., str. 136.

11 Navedeno prema: Vizner, B., Komentar Zako-
na o obveznim (obligacionim) odnosima, vla-
stita naklada, Zagreb, 1978., str. 1107.

2 U tom smislu i Vrhovni sud, Revt-249/14 od
9. travnja 2015. 1 Rev-1282/09 od 29. sije¢nja
2014. Izv.

3 Tako i Vrhovni sud, Rev-1282/09 od 29.
sijeCnja 2014. i Rev-1048/05 od 17. svibnja
2006. Izv., odnosno Visoki trgovacki sud, Pz-
7577/06 od 11. kolovoza 2010. Izbor 2/10-37.

teecccccccccccocos ee

Anatocizam je
zaraunavanje 1
naplac¢ivanje
kamata na
kamate. Naziv
potjece iz
starogrékog
prava, a
posredstvom
rimskoga te
pandektnog
prava preuzet je
u suvremene
pravne sustave.
Vrlo ¢esto bio je
sinonim za
zelenastvo
(lihvarstvo) jer je
dovodio do
duznicke
prezaduzenosti,
tako da je bio
zabranjen jos u
rimskom pravu.
U naSem
obveznom pravu
takoder je
zabranjen, s tim
da je zakonom
moguce
ustanoviti
iznimke.
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Kao
zanimljivost
spominjemo da
je u rimskom
pravu od IIL
stoljeca nase ere
bilo zabranjeno
uzimati kamate
nakon $to
dostignu
glavnicu (tzv.
kamate ultra
duplum), kao 1
ukamacivanje
dospjelih, a
neisplac¢enih
kamata
(anatocizam

1l usurae
usurarum).

....................

To je i kljuéna razlika od zateznih
kamata, koje nastaju na temelju propi-
sa (zakona i podzakonskih akata) i koje
teku samo ako duZnik dospije u zakas-
njenje, i to bez obzira na to je li tako ugo-
voreno ili nije.*

Prema ¢l. 27. st. 1. ZOO-a, nistetna je
odredba ugovora kojom se predvida da
¢e na ugovorne kamate (¢l. 26. ZOO-a),
kad dospiju za isplatu, poceti te¢i kamate
ako ne budu ispla¢ene. Rijec je o pravilu
koje sadrzava zabranu anatocizma. To
pravilo propisuje djelomi¢nu niStetnost
ugovora (¢l. 324. ZOO-a), jer se niStet-
nost odnosi samo na pojedinu ili pojedi-
ne odredbe, a ne na cijeli ugovor.

2.1. Iznimka od pravila zabrane
anatocizma u odnosu na
ugovorne kamate

Iznimka od tog pravila jest ¢l. 27. st. 3.
Z0O0-a, prema kojem se odredba stavka
1. tog ¢lanka ZOO-a ne odnosi na pologe
kod banaka i drugih financijskih institu-
cija. Zabrana anatocizma se, dakle, od-
nosi na kreditno poslovanje spomenutih
institucija.’s

U sudskoj praksi navodi se da je
prije vazedéi ¢l. 279. Z0O0O/91', koji je bio
na snazi do stupanja na snagu sada vaze-
¢eg Z0O0-a, odredivao da zatezne kamate
ne teku na dospjele, a neisplac¢ene ugo-
vorne ili zatezne kamate, dok ¢l. 31. st.
1. ZOO-a, kojim je uredeno pitanje pla-
¢anja kamata na iznos neisplacenih ka-
mata (kamate na kamatu), odreduje za-
branu anatocizma isklju¢ivo u odnosu na
dospjele, a neisplacene zatezne kamate.?”

4 Tako Vrhovni sud, Rev-1282/09 od 29. sije¢-
nja 2014. Izv.

15 Tako Klari¢, P.; Vedris, M., Gradansko pra-
vo, Narodne novine d.o.o., Zagreb, 2014., str.
400. Tako i Zupanijski sud u Splitu, Gz Ovr-
659/17 od 19. rujna 2017. Izv.

16 Zakon o obveznim odnosima (Narodne novine,
br.53/91.,73/91.,3/94.,7/96.,112/99.188/01.
— dalje: ZOO/91)

17 Tako Vrhovni sud, Rev-986/17 od 13. sijecnja
2021. Izv. Literatura o placanju kamata na ka-
mate u poslovanju banka i drugih financijskih
institucija: Giunio, M. A., Anatocizam i anui-

Cini se da to pravilo ipak ima i daljnju
iznimku. Tako prema praksi Vrhovnog
suda®®, duznik moze pasti u zakasnjenje
s placanjem ugovorne kamate na jednak
nacin na koji moze pasti u zakasnjenje s is-
punjenjem glavne trazbine. Zato nema za-
preke da vjerovnik od duznika, koji je pao
u zakasSnjenje, zahtijeva zatezne kamate i
na iznos ugovornih kamata, ¢ak neovisno
o tome je li glavnica isplacena ili nije.

Takva mogucnost placanja kamata na
dospjele, a neisplacene ugovorne kamate
postoji zato jer je rije¢ o djeljivoj nov-
¢anoj obvezi, odnosno o djeljivoj trazbini
u smislu odredbe ¢l. 41. st. 1. ZOO-a.*

Prema pravnom shvaéanju Vrhovnog
suda izraZzenom u odluci Rev-2707/16-3
od 18. rujna 2019., redovne kamate nisu
sporedno pravo iz ¢l. 160. st. 2. ZOO-a,
kakve su zatezne kamate koje su akce-
sorne glavnoj trazbini i u pravilu su od
nje neodvojive, sve dok ta trazbina nije
podmirena. Redovne (ugovorne) kama-
te po svojoj su pravnoj prirodi naknada
za koriStenje tudeg novca, $to proizlazi i
iz €l. 1021. ZOO-a. Drugim rije¢ima, ob-
veza njihova pla¢anja nastaje samo ako
duznik takvu obvezu prihvati pravnim
poslom (ugovorom) i one teku i u slucaju
kada duznik nije u zakasnjenju s ispunje-
njem svoje obveze. To je upravo klju¢na
razlika u odnosu na zatezne kamate koje
nastaju na temelju prisilnog propisa i

teti — bankarske muke po novom ZOO-u, HPR,
4/06, str. 36—41; Miladin, P. (zero-bondovi,
obveznice i kreditni disagio), ibid., str. 16—19.

18 Tako Vrhovni sud, Rev-986/17 od 13. sije¢nja
2021. i Rev-x-161/13 od 18. prosinca 2018. Izv.

19 U tom smislu Vrhovni sud, Rev-1288/15 od
21. svibnja 2019. i Rev-2332/14 od 18. srpnja
2018. Izv. u odnosu na plaéanje kamate na
dospjele, a neisplacene zatezne kamate, po ¢l.
31. ZOO-a: Prema tom pravnom shvacanju, to
pravo postoji i kada je duznik samo djelomic-
no podmirio novéanu obvezu, pa vjerovniku
i u tom slucaju, pored zahtijevanja isplate
ostalog dijela glavne trazbine, pripada i pravo
uglavnic¢iti iznos dospjelih zateznih kamata
obracunatih na placeni dio glavne trazbine i
na tako uglavnicene zatezne kamate zahtije-
vati daljnje procesne kamate obrac¢unate od
dana podnosenja zahtjeva za isplatu.



koje teku samo ako duznik dospije u za-
kasnjenje, bez obzira na to je li tako ugo-
voreno ili nije.2°

2.2, Iz sudske prakse

U sudskoj praksi povezanoj s ¢l. 27.
Z0O0-a biljezimo i sljedeée primjere.

1. Nije doslo do povrede zabrane
anatocizma iz ¢l. 27. ZOO-a ako je tije-
kom postupka duznik platio dio trazbi-
ne, nakon cega je kamata uglavnicena te
je na istu, ali sada kao glavnu trazbinu,
zahtijevana procesna kamata.

Rev-x-161/13 od 18. prosinca 2018.
Izv.

2. Pravilno ovrhovoditelj u zalbi isti-
¢e da ima pravo na zatezne (zakonske)
kamate na kapitalizirani utuzeni iznos
ugovorene kamate, jer to proizlazi iz
odredbe ¢l. 277. ZOO-a koja ureduje ugo-
vorne kamate.

Zupanijski sud u Varazdinu, Gz-
66/10 od 12. srpnja 2010. Izv.*

3. Odredbom ¢l. 27. st. 1. ZOO-a pro-
pisano da je nistetna odredba ugovora
kojom se predvida da ée na kamatu, kad
dospije za isplatu, poceti te¢i kamate ako
ne budu isplacene. Ovom je odredbom
izvrSena izmjena u materiji anatocizma
u odnosu na odredbu ¢l. 400. ZOO/91,
tako $to je za razliku od tadasnjeg rjese-
nja po kojem se zabrana anatocizma nije
odnosila na kreditno poslovanje banaka
i drugih bankarskih organizacija, novim
tekstom odredeno da se ta zabrana ne
odnosi na depozite kod banaka i drugih
financijskih institucija, dok se odnosi na
kreditno poslovanje banaka.

Zupanijski sud u Splitu, GZ Ovr-
659/17 od 19. rujna 2017. Izv.

4. Iznimka od zabrane anatocizma
za ugovorne kamate odredena je samo
odredbom ¢l. 27. st. 3. ZOO-a.

Zupanijski sud u Splitu, GZ Ovr-
484/15 od 20. listopada 2015. Izv.

20 Tako Vrhovni sud u odluci Rev-986/17 od 13.
sijecnja 2021. Izv.

21 Navedeno prema obrazlozenju prethodno spo-
menute odluke Vrhovnog suda Rev-x-161/13.

5. Pogresno je sud prvog stupnja
pobijanim rjesenjem o ovrsi prihvatio
prijedlog ovrhovoditelja te ovrhu odre-
dioiradinaplate zatezne kamate na traz-
binu u iznosu od 61.828,48 kuna od 2.
kolovoza 2013. do isplate. Prema navo-
dima ovrhovoditelja iz prijedloga za ovr-
hu i prilozenoj dokumentaciji, trazbina
ovrhovoditelja od 61.828,48 kuna jest
redovna kamata. Zbog toga ovrhovodi-
telj na navedenu trazbinu nema pravo
zahtijevati zatezne kamate jer je takav
zahtjev suprotan ¢l. 27. st. 1. ZOO-a.

Zupanijski sud u Rijeci, Ovr-212/19
od 8. svibnja 2021. Izv.

6. Odredbom ¢l. 27. st. 1. ZOO-a pro-
pisano je da je nistetna odredba ugovora
kojom se predvida da ée na kamate, kada
dospiju za isplatu, pocCeti te¢i kamate ako
ne budu isplacene, dok je odredbom ¢l.
31. Z0O0O-a odredeno da na dospjele, a ne-
isplacene zatezne kamate ne teku zatezne
kamate, osim kad je to zakonom odrede-
no, odnosno da se na iznos neisplac¢enih
kamata mogu zahtijevati zatezne kama-
te samo od dana kada je sudu podnesen
zahtjev za njihovu isplatu. Prevedeno to
znaci da je zabranjeno dospjele neispla-
¢ene ugovorne kamate pribrajati glavni-
cii potom na njih obracunavati kamatu,
dok se dospjele (zakonske) zatezne ka-
mate mogu osamostaliti i obracunati u
apsolutnom iznosu, odnosno uglavniéiti
i utuziti, ali tek nakon placanja glavni-
ce trazbine iz kojeg su potekle. Na tako
obracunati iznos kamata ovrhovoditelju
je dopusteno obracunati tzv. procesnu
kamatu pocev od dana podnosenja za-
htjeva za isplatu sudu.

Zupanijski sud u Zadru, Gz Ovr-
18/19 od 18. sije¢nja 2019. Izv.

2.3. Quasi zabrana anatocizma

U sudskoj se praksi iznosi pravno shva-
¢anje da je iznimka od zabrane anatociz-
ma za ugovorne kamate odredena samo
odredbom ¢l. 27. st. 3. ZO0O-a.>

22 Tako Zupanijski sud u Splitu, GZ Ovr-484/15
od 20. listopada 2015. Izv.
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Smatramo da bi se iznimkom od
pravila zabrane anatocizma iz ¢l. 27. st.
1. ZOO-a mogla smatrati i odredba ¢l. 27.
st. 2. tog Zakona, prema kojoj se moze,
uz ogranicenja iz ¢l. 26. ZOO-a, unapri-
jed ugovoriti poveéana godi$nja kamat-
na stopa ako duznik ne isplati dospjele
kamate na vrijeme. No tada bi se moglo
govoriti o quasi zabrani anatocizma.

3. Plac¢anje zateznih kamata na
neplacene zatezne kamate
(procesne kamate)

U odnosu na zatezne kamate, pravnu
materiju zabrane placanja kamata na
kamate ureduje ¢l. 31. ZO0O-a.>3

U literaturi se navodi da na dospje-
le, a neispladene kamate ne teku zatezne
kamate. Zakonom je moguée ustanoviti
iznimke. Jednu iznimku predvida i ¢l.
31. st. 2. ZOO-a, naime, da se na iznos
neispla¢enih kamata mogu zahtijevati
zatezne kamate, ali samo od dana kad
je takav zahtjev (tuzba) podnesen sudu.
Takve se zatezne kamate nazivaju proce-
snim kamatama.>

Zatezne kamate imaju obiljezje ak-
cesornosti® jer nastaju kao posljedi-
ca zakasnjenja u ispunjenju odredene
novéane obveze i teku sve do njezina
ispunjenja (¢l. 29. st. 1. ZOO-a). Dok
glavna obveza to jest glavni dug ne bude
placen, zatezne kamate kao sporedna
trazbina nedjeljive su od njega i ¢ine
cjelinu s glavnim dugom. To proizlazi iz
¢l. 160. st. 2. ZOO-a. Tek nakon podmi-
renja glavne novcane trazbine, ako nisu
placene i zatezne kamate, one se osamo-
staljuju, obracunavaju se u apsolutnom

23 Ta odredba ZOO-a u cijelosti glasi:
»(1) Na dospjele a neisplacene zatezne ka-
mate ne teku zatezne kamate, osim kad je to
zakonom odredeno. (2) Na iznos neisplaé¢enih
kamata mogu se zahtijevati zatezne kamate
samo od dana kad je sudu podnesen zahtjev
za njihovu isplatu.”

24 Tako Klari¢, P.; Vedris, M., ibid., str. 399.

25 Tako Zupanijski sud u Splitu, Gz-1370/21 od
20. prosinca 2021. Izv.

iznosu®® i kao za glavnu trazbinu, radi
njihove isplate, moze se podnijeti tuzba
sudu radi ostvarivanja prava na tzv. pro-
cesne kamate (¢l. 31. st. 2. ZO0O-a).”

Za postojanje (zabranjenog) anato-
cizma nije odluc¢an nacin na koji je za-
tezna kamata izraZzena, ve¢ nemoguénost
da se na tu kamatu (neovisno o tome
kako je izrazena) zahtijeva daljnja (pro-
cesna) kamata prije nego $to je glavnica
placena.*®

Zakonsko je pravilo, dakle, da na
zatezne kamate koje su utuzene istovre-
meno s glavnim dugom (glavnom trazbi-
nom) ne teku procesne kamate, jer dok
postoji glavni dug, na njega teku zatezne
kamate (¢l. 29. st. 1. ZOO-a).>*

3.1. Zakonske pretpostavke

Zakonske pretpostavke da bi vjerovnik —

tuzitelj mogao osnovano zahtijevati is-

platu zateznih kamata na dospjele, a ne-

isplacene zatezne kamate jesu sljedece:

— da je glavna obveza (dug, trazbina)
prestala u cijelosti ili djelomi¢no3°

— dase pritom zatezne kamate kao spo-
redna obveza nisu ugasile u smislu
¢l. 160. st. 2. ZOO-a%, §to treba ispi-

26 Tako Vrhovni sud, Rev-561/06 od 28. veljade
2007. Izv.

27 Tako Vrhovni sud u odluci Rev-327/13 od
6. ozujka 2019. Izv. Vidjeti opseznije o tom
pravnom stajali$tu u sentenciji 12. u sudskoj
praksi uz ovaj odjeljak rada.

28 Tako Vrhovni sud u odluci Rev-327/13 od 6.
ozujka 2019. Izv. Opseznije o tom pravnom
stajalistu vidjeti u sentenciji iz iste odluke u
sudskoj praksi pod 12. uz ovaj odjeljak rada.

29 Zatezne kamate mogu se utuziti u apsolutnom
iznosu uz glavni dug, ali od dana tuzbe na njih
ne teku procesne kamate, jer zatezne kamate i
dalje teku na glavno potrazivanje. U tom smi-
slu Vrhovni sud u odlukama Rev-327/13 od
6. ozujka 2019. i IT Rev-187/99 od 22. svibnja
2003. Izv.

30 Tako Vrhovni sud u ve¢ spomenutim od-
lukama Rev-1288/15 od 21. svibnja 2019. i
Rev-2332/14 od 18. srpnja 2018. Izv., kao i
Zupanijski sud u Splitu, G#-1370/21 od 20.
prosinca 2021. Izv.

31 Na potrebu razlikovanja izraza prestaje iz ¢l.
160. st. 1. ZOO-a i izraza gasi se iz ¢l. 160. st.



tati i utvrditi u svakom konkretnom
slucaju

— dasu se te zatezne kamate osamosta-
lile na nacin da je vjerovnik — tuzitelj
obracunao dospjele, a neisplacene
zatezne kamate i to izrazio u apsolut-
nom iznosu3?, dakle, ne u postotku.

Da bi vjerovnik osnovano mogao
zahtijevati placanje zateznih kamata na
neisplacene zatezne kamate, kljuc¢na je,
dakle, pretpostavka da je glavna trazbina
prestala i tek tada se dotad dospjele, a
neisplacene zatezne kamate na tu traz-
binu mogu osamostaliti i obrac¢unati kao
nova glavna trazbina na koju se mogu za-
htijevati zatezne kamate od podnoSenja
tuzbe (procesne kamate).33

Pri utvrdivanju je li prestala glavna
obveza (¢l. 160. st. 1. ZOO-a) valja imati
na umu da se prestankom glavne obve-
ze gase jamstvo, zalog i druga sporedna
prava (¢l. 160. st. 2. ZOO-a), pa i pravo
na zatezne kamate.

Na to da obveza s naslova kamate
ne prestaje samim time $to je duznik
ispunio svoju glavnu ¢inidbu (obvezu),
uputuje veé i sam izraz gasi se, koji ni-
posto ne treba izjednacavati s izrazom
prestaje. Oba prava, i pravo s naslova
glavne ¢inidbe i pravo s naslova kamata
kao sporednog, u svakom konkretnom
slucaju valja zasebno ispitati u skladu s
pravilima ZOO-a o ispunjenju iz ¢l. 160. i
drugih, a tek potom odgovoriti na pitanje
jesu li kamate prestale kao sporedna ob-
veza ispunjenjem glavne ¢inidbe.3+

Ako se zatezne kamate na glavnu traz-
binu nisu ugasile, a utvrdeno je da je pre-
stala glavna trazbina, vjerovnik — tuzitelj

2. ZOO-a upucuje osobito Miladin, P., ibid.,
str. 11. Vidjeti o tome i u nastavku ovog rada.

32 Tako Vrhovni sud u odlukama Rev-1000/96
od 9. ozujka 2000. Izbor 2/00-14, Rev-
1032/03 i Gzz-9/04 od 28. sije¢nja 2004. 1z-
bor 1/04-31, Gzz-33/98 od 27. svibnja 1998.
Izbor 2/98-46. i Visoki trgovacki sud, Pz-
3209/96 od 8. sije¢nja 1997. Zbirka 4/30..

33 U tom smislu i Vrhovni sud, Rev-1032/03 i
Gzz-9/04 od 28. sije¢nja 2004. Izbor 1/04-31.

34 Tako Miladin, P., ibid., str. 11.

moZe zahtijevati isplatu zateznih kamata
na dospjele, a neisplacene zatezne ka-
mate, to jest moze zahtijevati procesne
kamate. Primjerice, duznik izvansudski
(dobrovoljno) plati dio glavnice pravicne
novcane naknade neimovinske Stete, ali
odbije platiti zatezne kamate na taj dio
glavnog duga, na koje zbog duznikova za-
kasnjenja u isplati glavnice oste¢enik ima
pravo (¢l. 29. st. 1. ZO0O-a). U tom smislu
Vrhovni sud u odluci Rev-2380/15 od
22, svibnja 2019. navodi: ,Nije odlu¢-
no to $to tuzenikova obveza proizlazi iz
duznosti naknade neimovinske $tete ¢iji
ukupan iznos jos nije bio utvrden presu-
dom, jer je tuzenik placajuci djelomi¢no
dugovane iznose sam ucinio nespornim
iznos (glavnice)% koji je platio.”

To pravo postoji i kada je duznik
samo djelomi¢no podmirio glavnu nov-
¢anu obvezu. Nikako se ne moze prihva-
titi pravno shvaéanje prema kojem bi na-
vedeno pravo pripadalo vjerovniku neke
novcane obveze samo i jedino u situaciji
kada je glavni dug u cijelosti placen, od-
nosno kada je glavna trazbina u cijelosti
prestala.s®

Na obracunate procesne kamate vje-
rovnik nema pravo na procesne kamate.3

Kad je iznos pripadajuc¢ih kamata
isplacen vjerovniku zajedno s glavnicom,
ali sa zakasnjenjem, vjerovnik ne moze
osnovano zahtijevati u posebnoj parnici
daljnje kamate zbog toga zakasnjenja.3®

3.2. Postupovna pitanja

Pravo na osnovano podnosSenje tuzbe
s tuzbenim zahtjevom za plaéanje pro-
cesnth kamata, u smislu ¢l. 31. st. 2.
Z00-a, povezano je, dakle, s prestankom

35 Tekst u zagradi dodao je autor.

36 Tako Vrhovni sud u ve¢ spomenutim odluka-
ma Rev-1288/15 od 21. svibnja 2019. i Rev-
2332/14 od 18. srpnja 2018. Izv.

37 Vrhovni sud, IT Rev-22/91 od 18. travnja 1991.
Izbor 93/75.

38 Vrhovni sud, Rev-3536/99 od 10. velja-
¢e 2000. Informator 4940-4941-8 i Visoki
trgovacki sud, Pz-2521/00 od 28. studenoga
2000. Zbirka 6/27 i Informator 4986.

....................

Zakon o
obveznim
odnosima ne
odreduje (ne
definira) $to
znacl 1zraz
ugovorne
kamate.
Ugovorne
kamate mogu
se odrediti
(definirati) kao
sporazumna
(ugovorena)
naknada za
koristenje
tudim novcem
ili koristenje
tudim
zamjenjivim
stvarima (¢l. 26.
i28.7200-a).

....................
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....................

U literaturi se
navodi da na
dospjele, a
neisplacene
kamate ne teku
zatezne
kamate.
Zakonom je
moguce
ustanoviti
1znimke. Jednu
1znimku
predvida i ¢l.
31.st. 2.Z00-3,
naime, da se na
1zNnos
neisplacenih
kamata mogu
zahtijevati
zatezne
kamate, ali
samo od dana
kad je takav
zahtjev (tuzba)
podnesen sudu.
Takve se
zatezne kamate
nazivaju
procesnim
kamatama.

....................

glavne trazbine (€. 160. st. 2. ZO0O-a) na
koju se odnosi obracunata i u apsolut-
nom iznosu utuzena kamata.

Procesne kamate mogu se zahtijeva-
ti samo od dana kad je sudu podnesena
tuzba za njihovu isplatu (¢l. 31. st. 2.
Z00-a).3

Kad se zahtijeva isplata dospjelih za-
teznih kamata kao glavna trazbina, tuz-
beni zahtjev mora biti oznacen u fiksnom
iznosu, jer su do dana podnosenja tuzbe
poznati svi podatci za izracunavanje tog
iznosa.*

Tuzbeni zahtjev, dakle, mora biti
sastavljen tako da neisplaéene kamate
budu obracunate, tj. izraZzene u apsolut-
nom iznosu, a ne u postotku.# To znaci
da tuzitelj — vjerovnik ve¢ uz tuzbu mora
priloZiti obracun dospjelih, a neisplace-
nih zateznih kamata, koje su se osamo-
stalile i postale duznikova nova glavna
obveza. To moZe biti obracun koji je
vjerovnik sam sastavio ili obracun koji
je na njegov zahtjev sastavio sudski vje-
§tak financijsko-racunovodstvene stru-
ke. Dode 1i do spora je li takav obrac¢un
pravno-financijski valjan, o tome ¢e se
odluciti u parni¢nom postupku, nakon
§to se provede vjesStacenje po sudskom
vjestaku kojeg ¢e imenovati sud.

Kamate ne mogu te¢i na kamate koje
su izraZzene formulacijom ,,po propisanoj
stopi“ ili u postotku (npr. po stopi 24 %
godisnje). 1z zakonskog teksta ,,na iznos
neisplacene kamate“ jasno proizlazi da
u tuzbenom zahtjevu mora biti odreden
iznos neisplacenih kamata, dakle da te
kamate moraju biti obracunate i izraze-
ne u apsolutnom iznosu.+

Nije podoban za raspravljanje pred
sudom tuzbeni zahtjev za isplatu pro-
cesnih kamata u kojem iznos procesnih

39 Tako Zupanijski sud u Splitu, GZ-1370/21 od
20. prosinca 2021. Izv.

40 Okruzni sud u Zadru, Gz-362/87 od 12. kolo-
voza 1987. PSP-35/145.

4 Tako Visoki trgovacki sud u odluci Pz-
3209/96 od 8. sijetnja 1997., Zbirka 4/30.

42 Tako Visoki trgovacki sud, PzZ-3209/96 od 8.
sije¢nja 1997. Zbirka 4/30.

kamata nije izrazen (odreden) u apso-
lutnom iznosu. Takav tuzbeni zahtjev ne
bi bio valjana ovrsna isprava. Sud treba
tuzitelja pozvati po ¢l. 109. st. 1. ZPP-a da
uredi tuzbu.®

3.3. Iz sudske prakse
U sudskoj praksi u primjeni ¢l. 31. ZOO-a
biljezimo i sljedece primjere.

1. Utvrdeno je da je tuzenik dio glav-
ne novcane trazbine podmirio sa zakas-
njenjem. Tuziteljica je na taj placeni dio
glavne novCane trazbine obracunala
zateznu kamatu te na tako obracunatu
iu apsolutnom iznosu izrazenu zateznu
kamatu zahtijevala isplatu tzv. procesne
kamate. Kad je dio glavne novéane obve-
ze podmiren i viSe ne postoji, zatezne ka-
mate smiju se obrac¢unati na dio glavne
novcane trazbine koji je prestao odnosno
mogu se osamostaliti, izraziti u apso-
lutnom iznosu i utuziti radi ostvarenja
prava na procesnu kamatu. Pravilno su,
stoga, niZzestupanjski sudovi primijenili
materijalno pravo kada su prihvatili za-
htjev za isplatu iznosa od 2.599,23 kuna
na ime obracunate (uglavnicne) zatezne
kamate s daljnjom tzv. procesnom ka-
matom od dana kada je tuZiteljica sudu
podnijela zahtjev za njihovu isplatu.

Vrhovni sud, Rev-1840/15 od 9. srp-
nja 2019. Izv.

2, U skladu s ¢l. 31. ZOO-a, kada je
duznik platio samo dio novéane obveze,
vjerovniku osim prava na isplatu ostatka
takve obveze, pripada i pravo da uglav-
nici dospjele zatezne kamate obracunate
na placeni dio glavne trazbine za raz-
doblje od dospijeéa do ispunjenja, kao
i da na tako obracunatu svotu (u apso-
lutnom iznosu) zahtijeva isplatu daljnjih
procesnih zateznih kamata za razdoblje
od podnosenja zahtjeva za isplatu do
isplate (tako i u presudi ovoga suda po-
slovni broj Rev-2332/2014-2 od 18. srp-

43 Tako Zupanijski sud u Varazdinu, Stalna sluz-
ba u Koprivnici u odluci Gz-201/21 od 5. svib-
nja 2021. 1 Okruzni sud u Zagrebu, Gz-337/91
od 29. sije¢nja 1991. Izv.



nja 2018.). Pritom nije odlu¢no to $to
tuzenikova obveza proizlazi iz duznosti
naknade neimovinske Stete ¢iji ukupni
iznos jos$ nije bio utvrden presudom, jer
je tuZenik placajuéi djelomi¢no dugova-
ne iznose sam ucinio nespornim iznos
koji je platio.

Vrhovni sud, Rev-2380/15 od 22.
svibnja 2019. Izv.

3. Zatezne kamate na iznos neispla-
¢enih dospjelih zateznih kamata ne
mogu se osnovano zahtijevati sve dok ne
prestane glavna novcana trazbina iz ko-
jegaproizlaze, paiu slucaju kad su obra-
Cunate i utuzene u apsolutnom iznosu.
Kamate su, naime, akcesorna trazbina
koja je povezana s glavnim dugom. Ne
moZe se osnovano za pojedina razdoblja
unutar razdoblja u kojem teku zatezne
kamate na glavnicu (od dospijeca glav-
nice pa do njezine isplate) obra¢unava-
ti kamata i na tako obracunate kamate
zahtijevati zatezna kamata. Tuzitelj ima
pravo kamate obracunati i izraziti u ap-
solutnom iznosu, $to je u konkretnom
slu¢aju ucinio, ali na tako obracunatu
kamatu nema pravo na kamatu. Takvo
pravo bi mu pripadalo samo od dana
podnosenja sudu zahtjeva u sluc¢aju da
su se one osamostalile, jer je glavnica
naplacena.

Zupanijski sud u Splitu, Gz-1370/21
od 20. prosinca 2021. Izv.

4. Tuzbeni zahtjev mora biti tako
sastavljen da bude podoban za rasprav-
ljanje i da moze biti valjana ovr$na ispra-
va. Medutim, u konkretnom slucaju, jer
iznos na koji teku procesne kamate nije
jasno odreden u apsolutnom iznosu, tuz-
ba ne sadrzava odredeni zahtjev za nji-
hovu isplatu (¢l. 186. st. 1. ZPP-a), koji
bi omoguéio donosenje ovrsive presude
u kojoj bi bio jasno naznacen opseg ispu-
njenja obveze. Bududi je neuredna tuzba
procesna zapreka za donos$enje meritor-
ne odluke, pogresno su sudovi postupili
odlucivsi meritorno u ovoj pravnoj stva-
ri, umjesto da je tuzitelj pozvan da pre-
ma ¢l. 109. st. 1. ZPP-a uredi tuzbu kako
bi se po njoj moglo postupiti.

Zupanijski sud u Varazdinu, Stal-
na sluzba u Koprivnici, Gz-201/21 od
5. svibnja 2021. Izv.

5. Kad se zahtijeva isplata dospjelih
zateznih kamata kao glavna trazbina,
tuzbeni zahtjev mora biti oznacen u fiks-
nom iznosu, jer su do dana podnosenja
tuzbe poznati svi podatci za izra¢unava-
nje tog iznosa.

Okruzni sud u Zadru, Gz-362/87 od
12. kolovoza 1987. PSP-35/145 i Okruz-
ni sud u Zagrebu, Gz-337/91-2 od 29.
sijenja 1991. Izv. Napomena: u odluci
Okruznog suda u Zagrebu navodi se da
tuzbeni zahtjev odnosno izreka prvo-
stupanjske presude koji nisu sastavljeni
na navedeni nacin nisu razumljivi i nisu
ovrsivi.#

6. Prema pravnom shvacanju Vr-
hovnog suda izrazenom u odluci Rev-
2707/16-3 od 18. rujna 2019., redovne
kamate nisu sporedno pravo iz ¢l. 160. st.
2. ZO0-a, kakve su zatezne kamate koje
su akcesorne glavnoj trazbini i u pravilu
su od nje neodvojive, sve dok ta trazbi-
na nije podmirena. Redovne (ugovor-
ne) kamate po svojoj su pravnoj prirodi
naknada za koristenje tudeg novca, sto
proizlazi i iz ¢l. 1021. ZOO-a. Drugim ri-
je¢ima, obveza njihovog pla¢anja nastaje
samo ako duznik takvu obvezu prihvati
pravnim poslom (ugovorom) i one teku i
u slu¢aju kada duznik nije u zaka$njenju
s ispunjenjem svoje obveze. To je upravo
bitna razlika u odnosu na zatezne kama-
te koje nastaju na temelju prisilnog pro-
pisa i koje teku samo ako duznik dospije
u zakasnjenje, bez obzira na to je li tako
ugovoreno ili nije.

Vrhovni sud, Rev-986/17 od 13.
sijecnja 2021. Izv.

7. Clanak 279. ZOO/91 (zabrana ana-
tocizma), koji je bio na snazi do stupanja
na snagu ZOO-a, odredivao je da zatezne
kamate ne teku na dospjele, a neisplace-
ne ugovorne ili zatezne kamate, dok ¢l.

44 Odluke su donesene na temelju ¢l. 279. st. 2.
Z00/91, ali ih odgovarajuée smatramo aktu-
alnom i u primjeni ¢l. 31. st. 2. ZOO-a.
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31. st. 1. ZOO-a kojom je uredeno pitanje
placanja kamata na kamate odreduje za-
branu anatocizma iskljuc¢ivo u odnosu na
dospjele, a neisplaéene zatezne kamate.

Vrhovni sud, Rev-986/17 od 13.
sijetnja 2021. Izv.

8. Pravo na podnoSenje zahtjeva za
isplatu dospjele zatezne kamate, koja je
obracunataiizrazenau apsolutnom izno-
su, kao i pravo na postavljanje zahtjeva
za placanje procesne zatezne kamate, u
smislu ¢l. 31. st. 2. ZOO-a, povezano je s
prestankom glavne trazbine na koju se
odnosi obrac¢unata i u apsolutnom izno-
su utuzena kamata. Nikako se ne moze
prihvatiti kao pravilno shvaéanje pre-
ma kojem bi navedeno pravo pripadalo
vjerovniku neke novcane obveze samo
ijedino u situaciji kada je glavni dug u
cijelosti placen, odnosno kada je glavna
trazbina u cijelosti prestala. U skladu s
¢l. 31. st. 1. 1 2. ZOO-a, to pravo postoji
i kada je duznik samo djelomi¢no pod-
mirio novéanu obvezu, pa vjerovniku i
u tom slucaju, pored zahtijevanja isplate
ostalog dijela glavne trazbine, pripada
i pravo uglavni¢iti iznos dospjelih zate-
znih kamata obracunatih na placeni dio
glavne trazbine i na tako uglavnic¢ene
zatezne kamate zahtijevati daljnje pro-
cesne kamate obrac¢unate od dana pod-
nosenja zahtjeva za isplatu. To zato $to
je ovdje rije¢ o djeljivoj obvezi, odnosno
o djeljivoj trazbini u smislu odredbe ¢l.
41. st. 1. ZOO-a, koja se moZe i ispuniti u
dijelovima, a duznik je obvezan primiti
to djelomic¢no ispunjenje, osim ako ima
poseban interes da to odbije (¢l. 169. st.
2. Z00-a).

Vrhovni sud, Rev-1288/15 od 21.
svibnja 2019. i Rev-2332/14 od 18. srp-
nja 2018. Izv.

9. Tek po prestanku glavne trazbine
zakonske kamate mogu se osamostaliti i
obracunati kao glavna trazbina na koju
se mogu zahtijevati zatezne kamate od
podnos$enja tuzbe (procesne kamate).

Vrhovni sud, Rev-1032/03 i Gzz-
9/04 od 28. sije¢nja 2004. Izbor 1/04-

3141 Zupanijski sud u Splitu, GZ-1370/21
od 20. prosinca 2021. Izv.

10. Kad tuzitelj zahtijeva isplatu do-
spjelih zateznih kamata kao glavnu traz-
binu, tuzbeni zahtjev mora biti oznacen
u fiksnom iznosu, jer su do dana podno-
Senja tuzbe poznati svi podaci za izracu-
navanje tog iznosa.

Okruzni sud u Zadru, Gz-362/87 od
12. kolovoza 1987. PSP-35/145 i Okruzni
sud u Zagrebu, GZ-337/91 od 29. sijecnja
1991. Izv. Napomena: u odluci Okruznog
suda u Zagrebu navodi se da tuzbeni za-
htjev odnosno izreka prvostupanjske
presude koji nisu sastavljeni na navede-
ni nacin nisu razumljivi i nisu ovrsivi.4

11. Duznik koji zakasni s ispunjenjem
novcane obveze duguje, pored glavnice, i
zatezne kamate koje nastaju kao poslje-
dica zakasnjenja duznika u ispunjenju
odredene novcane obveze i teku sve do
njezina ispunjenja (¢l. 29. st. 1. ZOO-a —
nap. a.), dok su ugovorne kamate spo-
razumna (ugovorena) naknada za kori-
Stenje tudeg novea ili koristenje tudih
zamjenjivih stvari (¢l. 26. ZOO-a — nap.
a.). Zatezne kamate nastaju na temelju
prisilnog propisa i teku samo ako duz-
nik dospije u zakasnjenje, bez obzira na
to je li tako ugovoreno ili nije. Ugovorne
kamate nastaju samo ako duznik takvu
obvezu prihvati pravnim poslom i teku
i kada duznik nije u zaka$njenju. Prema
tome, te dvije vrste kamata ne smiju se
kumulirati u istom razdoblju.

Vrhovni sud, Rev-1282/09 od 29.
sijeCnja 2014. Izv.

12. Kapitalizacija kamata podrazu-
mijeva pretvaranje obracunatih kamata
u glavnicu, tako da na tu novu glavnicu
teku (nove) kamate (anatocizam).

Vrhovni sud, Rev-1282/09 od 29.
sijetnja 2014. Izv.

45 QOdluke su donesene na temelju ¢l. 279. st.
2. ZOO/91, ali ih odgovarajuce smatramo
aktualnom i u primjeni ¢l. 31. st. 2. ZOO-a u
vezi s ¢l. 160. tog Zakona.

46 Odluke su donesene na temelju &l. 279. st. 2.
Z00/91, ali ih odgovarajuée smatramo aktu-
alnom i u primjeni ¢l. 31. st. 2. ZOO-a.
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13. Zatezne kamate imaju obiljezje
akcesornosti jer nastaju kao posljedi-
ca zaka$njenja u ispunjenju odredene
novéane obveze i teku sve do njezina
ispunjenja. Dok glavna obveza tj. glav-
ni dug ne bude placen, zatezne kamate
kao sporedna trazbina nedjeljive su od
njega i ¢ine cjelinu s glavnim dugom.
To proizlazi iz ¢l. 160. st. 2. ZOO-a. Tek
nakon podmirenja glavne novcane traz-
bine, ako nisu placene i zatezne kamate,
one se osamostaljuju, obra¢unavaju se u
apsolutnom iznosu i kao za glavnu traz-
binu, radi njihove isplate, moZe se pod-
nijeti tuzba sudu radi ostvarivanja prava
na tzv. procesne kamate (¢l. 31. st. 2.
Z00-a). Medutim, ako se zahtijeva obra-
Cunata kamata za odredeno razdoblje
dugovanja bez procesnih kamata — jer
zatezna kamata i dalje tece na glavnicu
koja nije plac¢ena, onda nije rije¢ o osa-
mostaljivanju kamate, veé¢ jednostavno
o drukéijem nacinu njezinog izrazavanja
jer umjesto opisnog ,.koje teku od (...) do
(...) po stopi (...)“, nema nikakve zapre-
ke izraziti je kao kapitaliziranu (izraze-
nu u apsolutnom iznosu za to odredeno
razdoblje). Za postojanje (zabranjenog)
anatocizma nije odlu¢an nacin na koji je
zatezna kamata izrazena, ve¢ nemogué-
nost da se na tu kamatu (neovisno kako
je izrazena) zahtijeva daljnja (procesna)
kamata prije nego je glavnica placena.

Vrhovni sud, Rev-327/13 od 6. oZuj-
ka 2019. Izv.

14. Vjerovnik novéane obveze (u
pravilu) nema pravo zahtijevati zatezne
kamate na iznos kapitaliziranih kama-
ta na neplaéenu glavnicu. Doduse, nije
zabranjeno dospjele kamate obracunati
i zahtijevati njihovo plac¢anje u takvom
kapitaliziranom obliku, ali na taj iznos,
sukladno navedenim pravilima, ne
mogu se zahtijevati daljnje (tzv. proce-
sne) zatezne kamate. To stoga Sto zate-
zne kamate i dalje teku na glavni dug sve
do njegova namirenja.

Vrhovni sud, Rev-1282/09 od 29.
sije¢nja 2014. Izv.

..........................................................

Tuzbeni zahtjev mora biti sastavljen tako
da neisplacene kamate budu obra¢unate,

tj. izraZene u apsolutnom iznosu, a ne u postotku.

To znaci da tuZitelj — vjerovnik ve¢ uz tuzbu mora
priloziti obrac¢un dospjelih, a neisplacenih
zateznih kamata, koje su se osamostalile 1 postale
duznikova nova glavna obveza. To moze biti
obracun koji je vjerovnik sam sastavio ili obrac¢un
koji je na njegov zahtjev sastavio sudski vjestak
financijsko-ra¢unovodstvene struke.

..........................................................

15. Na iznos neisplacene kamate
mogu se zahtijevati zatezne kamate od
dana kad je sudu podnesen zahtjev za
njezinu isplatu, ali se takav zahtjev ne
mozZe s uspjehom postaviti sve dok po-
stoji glavna trazbina. U ovoj pravnoj
stvari glavna trazbina (na ime zakupni-
ne) postoji, pa tuzitelj nema pravo na
zatezne kamate na kamatu.

Vrhovni sud, Rev-1000/96 od 9.
oZzujka 2000. Izbor 2/00-14.47

4. Starija sudska praksa
(¢l. 279. Z00/91)

Informacije radi ovdje navodimo i sud-
sku praksu koja je nastala u primjeni ¢l.
279. Z00/91, koju smatramo odgovara-
juce primjenjivom u odnosu na ¢l. 27. i
31. ZOO-a.

Navedeni ¢lanak ZOO/91 (zabrana
anatocizma), koji je bio na snazi do stu-
panja na snagu ZOO-a, odredivao je da
zatezne kamate ne teku na dospjele, a
neisplacene ugovorne ili zatezne kamate,
dok ¢l. 31. st. 1. ZOO-a, kojim je uredeno
pitanje kamata na kamatu, odreduje za-
branu anatocizma isklju¢ivo u odnosu na
dospjele, a neisplacene zatezne kamate. 43

47 QOdluka je donesena na temelju ¢l. 279. st. 2.
Z00/91, ali je odgovarajuce smatramo aktu-
alnom i u primjeni ¢l. 31. st. 2. ZOO-a. Tako
Vrhovni sud i u odlukama Gzz-33/98 od 27.
svibnja 1998. Izbor 2/98-46 i Rev-1486/87 od
4. veljace 1988. PSP 40/67.

48 Tako Vrhovni sud u odluci Rev-986/17 od 13.
sije¢nja 2021. Izv.
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Za ugovorne kamate zabranu ana-
tocizma, kao pravilo, sadrzava pak cl.
27. st. 1. ZOO-a. Iznimka od tog pravila
jest €l. 27. st. 3. ZOO-a, prema kojem se
odredba iz stavka 1. tog ¢lanka ZOO-a ne
odnosi na pologe kod banaka i drugih fi-
nancijskih institucija. Zabrana anatociz-
ma se, dakle, kao $to smo veé spominjali
odnosi na kreditno poslovanje spomenu-
tih institucija.4

Iz sudske prakse po €l. 279. Z00O/91

1. Ako iz ugovora sklopljenog izme-
du stranaka ne proizlazi pravo banke na
isplatu kamata na kamate, banka, u skla-
du s ¢l. 279. ZO0O/91 (sada ¢l. 31. ZOO-a
— nap. a.), nema pravo na kumulaciju
ugovornih i zateznih kamata i pripisa
kamata glavnici radi eventualnog ponov-
nog ukamacivanja. Potrebno je imati na
umu i da se, u smislu odredbe iz ¢l. 279.
st. 2. Z0O0O/91, na iznos neisplacenih ka-
mata mogu zahtijevati zatezne kamate
od dana kad je sudu podnesen zahtjev
za njihovu isplatu, ali se takav zahtjev ne
moZe osnovano postaviti sve dok postoji
glavna trazbina.

Vrhovni sud, Rev-635/05 od 10. lip-
nja 2008. Izv.

2. Tuzitelj ima pravo, nakon $to
mu je glavnica plaéena, zatezne kamate
obracunati i zahtijevati ih u apsolutnom
(brojéanom) iznosu te na taj iznos zahti-
jevati zatezne kamate prema ¢l. 279. st.
2. Z00/91, od dana kad je sudu podne-
sen zahtjev za njihovu isplatu.

Vrhovni sud, Rev-561/06 od 28. ve-
ljace 2007. Izv.

3. Zatezne kamate na unaprijed pla-
¢ena sredstva novcana su trazbina, pri
¢emu nije bitno Sto su kamate vezane za
nepravodobnu isporuku kupljene stvari.
Na takvu trazbinu primjenjuje se odred-
ba ¢l. 279. st. 2. Z0OO/91, prema kojoj se
na iznos neisplacenih kamata mogu za-
htijevati zatezne kamate samo od dana

49 Tako Klari¢, P.; Vedris, M., ibid., str. 400.
Tako i Zupanijski sud u Splitu, Gz Ovr-659/17
od 19. rujna 2017. Izv.

kad je sudu podnesen zahtjev za njihovu
isplatu.

Vrhovni sud, Rev-1262/97 od 8. stu-
denoga 2000. Izv.

4. Na iznos neisplac¢enih kamata,
neovisno o tome $to su obracunane za
odredeno razdoblje i pribrojene glavnoj
trazbini, zatezne se kamate mogu zahti-
jevati tek nakon prestanka glavne traz-
bine, i to od dana kad je sudu podnesen
zahtjev za njihovu isplatu.

Vrhovni sud, Gzz-21/90 od 17. sijec-
nja 1991. PSP-50/69 i II Rev-111/87 od
10. studenoga 1988. PSP-43/64.

5. Na utuZene zatezne kamate ne
mogu se zahtijevati daljnje zatezne ka-
mate prije isplate glavnoga duga, pa kad
je glavni dug placen u tijeku parnice,
zatezne kamate na iznos obracunanih,
a neisplac¢enih kamata pripadaju tek od
isplate glavnog duga, a ne od dana pod-
nosenja tuzbe.

Vrhovni sud, IT Rev-47/91 od 3. listo-
pada 1991. Izbor 93/73.

6. Kada kupcu pripadaju kamate na
iznos unaprijed plaéene cijene robe, na
utuZeni ugovoreni iznos tih kamata pri-
padaju mu zatezne kamate od utuzenja
do isplate.

Vrhovni sud, Rev-2874/92 od 6. li-
stopada 1993. Izbor 1/94-45.

7. Ako tuzitelj utuzi duznika radi
naplate obracunanih zateznih kamata u
vetem iznosu nego $to mu pripadaju, pa
po tuZenikovu prigovoru smanji svoj tuz-
beni zahtjev, procesne kamate (kamate
na utuZene kamate) po ¢l. 279. st. 2.
Z00/91 teku od dana podnosenja tuzbe
sudu, a ne od dana smanjenja tuzbenog
zahtjeva.

Privredni sud Hrvatske, Pz-1502/89
od 12. veljace 1990. PSP-45/142.

8. Kamate na kamate (tzv. procesne
kamate) pocinju teé¢i od podnosenja za-
htjeva sudu, pa i onda kad je podnesen
nenadleZznom sudu.

Privredni sud Hrvatske, PZ-593/88
od 9. veljace 1989. PSP-42/110.



9. Zatezne kamate nastaju kao po-
sljedica zakasnjenja u ispunjenju odre-
dene novcéane obveze i teku sve do njezi-
na ispunjenja, zbog ¢ega su, dok glavni
dug ne bude isplac¢en, nedjeljive od nje-
gaizajedno ¢ine cjelinu. Ta akcesornost
proizlazi osobito iz odredbi ¢l. 369. u
vezi s ¢l. 295. ZOO/91. Zato se sve dok
glavna trazbina ne bude isplaéena, za-
tezne kamate ne mogu obracunavati u
apsolutnom iznosu za odredeno raz-

doblje i ne mogu se posebno utuziti, ni
u parnici za isplatu glavnog duga kako
je to ucinio zalitelj. Tek nakon podmi-
renja glavnog duga, ako nisu placene i
zatezne kamate, one se osamostaljuju,
obracunavaju u apsolutnom iznosu i
kod suda se moze pokrenuti spor radi
njihovih isplata te ostvariti i procesne
kamate na njih.

Okruzni sud u Zagrebu, Gz-8417/90
od 27. studenoga 1990. Izv.

................................................

Kratice i skraéeni nazivi

¢l. — ¢lanak zakona

Godisnjak — zbornik radova sa savjetovanja Aktual-
nosti hrvatskog zakonodavstva i pravne prakse —
europsko, gradansko, trgovacko, radno i socijalno,
parnicno, ovrsno, ste¢ajno i upravno pravo u praksi,
Zagreb — Opatija, Hrvatsko drustvo za gradanskoprav-
ne znanosti i praksu, Organizator, Zagreb. Broj ispred
kose crte oznacuje redni broj godi$njaka, a broj iza crte
godinu odrzavanja savjetovanja.

HPR - cCasopis Hrvatska pravna revija, Inzenjerski
biro, Zagreb. Prvi broj oznacuje redni broj ¢asopisa, a
broj iza kose crte godinu izlaZenja.

Informator — informativni list za ekonomska i prav-
na pitanja iz Zagreba (nakladnik Novi informator).
Broj oznacuje broj lista i godinu u kojoj je list izisao.
Izbor — Izbor odluka Vrhovnog suda Republike Hr-
vatske, izdanje Vrhovnog suda. Prvi broj oznacuje red-
ni broj publikacije, broj iza kose crte godinu izlaska tog
izdanja, a broj iza crtice stranicu u tom izdanju.

Izv. — izvorni tekstovi odluka iz sudske prakse $to ih
je pregledao autor.

Narodne novine — sluzbeni list Republike Hrvatske.
Prvi broj oznacuje redni broj izdanja, a broj iza kose
crte godinu izdanja.

nap. a. — napomena autora

PSP - Pregled sudske prakse, prilog ¢asopisa Zako-
nitost iz. Zagreba. Prvi broj oznacuje broj pregleda, a
broj iza kose crte stranicu u tom pregledu.

PUG - casopis Pravo u gospodarstvu, Zagreb. Prvi
broj oznacuje redni broj ¢asopisa, broj iza kose crte go-
dinu izlaska, a broj iza crtice stranicu u tom ¢asopisu.
st. — stavak u ¢lanku zakona

t. — tocka

Visoki trgovacki sud — Visoki trgovacki sud Repub-
like Hrvatske

Vrhovni sud - Vrhovni sud Republike Hrvatske
Zbirka - Zbirka odluka hrvatskih trgovackih sudova.
Prvi broj oznacuje redni broj izdanja, a drugi stranicu.

.................................................

Z00 — Zakon o obveznim odnosima (Narodne novine,
broj 35/05., 41/08., 125/11., 78/15., 29/18.1126/21.)

Z.00/91 — Zakon o obveznim odnosima (Narodne no-
vine, broj 53/91.,73/91.,3/94.,7/96.,112/99.188/01.)
ZPP — Zakon o parni¢nom postupku (Narodne no-
vine, broj 148/11. — pro¢isceni tekst, 25/13., 89/14. —
Odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske i 70/19.).
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Kirchbaum, Radovan, Protupravnost anatocizma u
ovrhama, Vjestak, 1/08, str. 89—13.

Miladin, Petar, Novéane obveze 1 kamate — izabrana
pitanja (zabrana anatocizma 1 uraéunavanje djelo-
micnog plaéanja), Godis$njak 25/18, str. 1-24 i PUG
5/19, str. 757—780.

Izvori za sudsku praksu

Casopisi i druge publikacije iz kojih je navedena sud-
ska praksa navedeni su u slogu rada.
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Uvrede u podnescima
odvjetnika — ustavnosudska
praksa

....................

Pise:
Ivana Duras,
dipl. iur.,
viSa ustavnosudska
savjetnica

....................

Uvodno o pravu na slobodu
izrazavanja

Ustav Republike Hrvatske' ¢lankom 38.
jamci slobodu misljenja i izrazavanja mi-
sli koja, izmedu ostalog, obuhvacéa i slo-
bodu govora. Da obrac¢anje sudovima ne
smije sadrzavati uvredljive rijeciili na¢in
izrazavanja vidljivo je i iz niza zakonskih
normi koje za uvredljiv sadrzaj pred-
vidaju i nov€ane sankcije. Iako iz ¢lanka
4. stavka 3. Zakona o sudovima? proizlazi
da svatko ima pravo podnijeti pisano ili
usmeno predstavku predsjedniku suda
na rad suda ili suca zbog odugovlacenja
postupka u kojem je stranka ili u kojem
ima pravni interes, odnosno zbog nedo-
liénog ili neprimjerenog ponasanja suca
i drugog zaposlenika u sluzbenim odno-
sima sa strankom koje je suprotno etic¢-
kom kodeksu, i dobiti odgovor na njih,
takav podnesak stranke, osobito odvjet-
nika kao stru¢ne osobe, mora zadovoljiti
zahtjeve notorne pristojnosti.

Clankom 10. Konvencije za zastitu
ljudskih prava i temeljnih sloboda3 (u
daljnjem tekstu: Konvencija) definirana
je sloboda izrazavanja na koju ,svatko
ima pravo“. Sloboda izrazavanja, izme-
du ostalog, obuhvaéa slobodu misljenja
islobodu primanja i Sirenja informacija i
ideja bez mijesanja javne vlasti i bez ob-

! Narodne novine, br. 56/90., 135/97., 113/00.,
28/01.,76/10.15/14.

2 Narodne novine, br. 28/13., 33/15., 82/15.,
82/16., 67/18.,126/19., 130/20.

3 Narodne novine — Medunarodni ugovori,
br. 18/97., 6/99. — procisceni tekst, 8/99. —
ispravak, 14/02.11/06.

zira na granice. Medutim, u ¢lanku se na-
vodi: ,Kako ostvarivanje tih sloboda obu-
hvaca duznosti i odgovornosti, ono moze
biti podvrgnuto formalnostima, uvjeti-
ma, ograni¢enjima ili kaznama propisa-
nim zakonom, koji su u demokratskom
drustvu nuzni radi interesa drzavne si-
gurnosti, teritorijalne cjelovitosti ili jav-
nog reda i mira, radi sprjecavanja nereda
ili zlo€ina, radi zastite zdravlja ili morala,
radi zastite ugleda ili prava drugih, radi
sprjecavanja odavanja povjerljivih infor-
macija ili radi o¢uvanja autoriteta i nepri-
stranosti sudbene vlasti.“4

Zakonske odredbe

Zakon o parni¢nom postupku (u dalj-
njem tekstu: ZPP)5 ¢lankom 110. propi-
suje da ¢e sud prvog stupnja kazniti nov-
¢anom kaznom od 500,00 do 5.000,00
kuna fizi¢ku osobu, odnosno od 2.000,00
do 20.000,00 kuna pravnu osobu koja u
podnesku vrijeda sud, stranku ili drugo-
ga sudionika u postupku, a nov¢ana kaz-
na moze se izreéi i zastupniku stranke i
umjesaca ako je on odgovoran za vrije-
danje suda.

Clankom 54. stavkom 2. Zakona o
upravnim sporovima® propisano je da

4 (lanak 10. stavak 2. Konvencije

5 Sluzbeni list SFRJ, br. 4/77., 36/77., 36/80.,
6/80.,69/82.,43/82.,58/84.,74/87.,57/89.,
20/90., 27/90., 35/91., Narodne novine,
br. 53/91., 91/92., 112/99., 129/00., 88/01.,
117/03., 88/05., 2/07., 96/08., 84/08.,
123/08., 57/11., 148/11. — sluzbeni procisc¢eni
tekst, 25/13., 89/14., 70/19.

6 Narodne novine, br. 20/10., 143/12., 152/14.,
94/16., 29/17.,110/21.



ako osoba koja sudjeluje u postupku u
podnesku ili na rocistu, izmedu ostalog,
vrijeda sud ili druge sudionike u postup-
ku, sud ¢e je opomenuti ili kazniti novéa-
nom kaznom, a moze je i udaljiti i kazniti
novcanom kaznom prema pravilima ko-
jima je uredena zastita suda, stranaka i
drugih sudionika od uvredljivih podne-
saka i odrzavanje reda na glavnoj raspra-
vi u parni¢énom postupku.

Sli¢an propis nalazimo u ¢lanku 118.
stavku 1. PrekrS$ajnog zakona’, gdje je
navedeno da sud moze rjeSenjem kazni-
ti novéanom kaznom do 5.000,00 kuna
svakoga tko u podnesku vrijeda sud ili
osobu koja sudjeluje u postupku.

Nadalje, temeljem ¢lanka 80. Zako-
na o kaznenom postupku® sud ¢e kazniti
novéanom kaznom do 50.000,00 kuna
branitelja, opunomodéenika, zakonskog
zastupnika, oStecenika, privatnog tuZzite-
lja, ostecenika kao tuzitelja, istrazitelja,
svjedoka, vjestaka ili drugu osobu koja
sudjeluje u postupku koji u podnesku,
elektronickoj ispravi ili u usmenoj rije-
¢i odnosno na drugi nacin vrijeda sud
ili sudionika u postupku. Ako je uvredu
pocinio odvjetnik, odnosno odvjetnicki
vjezbenik, o kaznjavanju ce se izvijestiti
Hrvatska odvjetni¢ka komora.

Naposljetku, Kodeks odvjetnicke
etike? u prvom ¢lanku utvrduje nacela i
pravila ponasanja kojih su se, radi o¢u-
vanja dostojanstva i ugleda odvjetnistva,
odvjetnici uvijek duzni pridrzavati pri
obavljanju svoje sluzbe, pri ¢emu odnos,
medu ostalim, odvjetnika prema sudo-
vima, drzavnim odvjetnicima te drugim
drzavnim tijelima ili uopce tijelima s jav-
nim ovlastima treba biti odreden njego-
vim poloZajem zastitnika prava gradana
i pravnih osoba. U svojim nastupima,

7 Narodne novine, br. 107/07., 39/13., 157/13.,
110/15.,70/17.,118/18.

8 Narodne novine, br. 152/08., 76/09., 80/11.,
91/12., 143/12., 56/13., 145/13., 152/14.,
70/17.,126/19., 126/19.

9 Narodne novine, br. 64/07., 72/08., 64/18.,
52/21., 83/21.

podnescima, govorima i drugim sluzbe-
nim radnjama te opéenito drustvenim
javnim ili privatnim nastupima odvjet-
nik treba voditi racuna o zahtjevima
profesionalne i opée kulture. Odvjetnik
se ima ponasati tako da zadobije i uévrsti
povjerenje svoje stranke i istodobno pra-
vosudnih i drugih tijela pred kojima na-
stupa, treba savjesno ispunjavati duzno-
sti koje proizlaze iz odvjetnickog poziva i
¢uvati ugled i dostojanstvo odvjetnistva
pri obavljanju poziva i u privatnom zivo-
tu, te svojim ponasanjem odvjetnik mora
sluziti kao primjer humanosti, postova-
nja ljudskog dostojanstva i progresivnih
nastojanja u priznavanju i ostvarivanju
temeljnih ljudskih prava i sloboda.

Mjerodavan za ovaj prikaz jest spo-
menuti odjeljak VIII. Kodeksa koji po-
sebno ureduje odnos odvjetnika prema
sudovima, upravnim i drugim drzavnim
tijelima, gdje je medu ostalim propisano
da odvjetnik mora svoju stranku upuci-
vati na duzno postovanje prema sudovi-
ma te nastojati da se on i njegova stranka
savjesno koriste pravima koja im u po-
stupku pripadaju.

Recentna odluka Ustavnog suda RH

Ustavnisudjeuprosincu 2021.,o0dluéuju-
¢ina plenarnoj sjednici, ve¢inom glasova
donio odluku broj: U-111-6219/2020", u
kojem je predmetu podnositeljica ustav-
ne tuzbe u spornom sudskom postupku
imala svojstvo odvjetnice koja je zastu-
pala stranku u parnici pred Trgovackim
sudom (u daljnjem tekstu: podnositelji-
ca). Ustavnom tuzbom osporila je rjese-
nja Visokog trgovackog suda Republike
Hrvatske i rjeSenje Trgovackog suda u
Rijeci" kojim je podnositeljica kao pu-
nomocnica tuzitelja kaznjena novéanom

10 Qdluka od 21. prosinca 2021., dana 12. sijec-
nja 2022. objavljena na internetskoj stranici
Ustavnog suda

11 Osporeno je rjesenje Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske broj: Pz-7311/2018-5 od
24. rujna 2020. kojim je odbijena njezina zalba
i potvrdeno rjesenje Trgovackog suda u Rijeci
broj: P-577/2017-21 od 2. studenoga 2018.
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kaznom od 5.000,00 kuna zbog vrije-
danja suda u podnesku (zalbi na prvo-
stupanjsku presudu) pozivom na ¢lanak
318. stavak 1. ZPP-a u vezi s ¢lancima 10.
i110. ZPP-a.

U spomenutoj zalbi izrazila je stav o
odluci suda kao ,zastrasujucoj“ i ,ten-
dencioznoj“, a zakljucke suda kao ,na-
klapanja“ i ,znanstvenu fantastiku® te
je odluku suda dovela u vezu s razlo-
gom iseljenja stanovnistva iz Republike
Hrvatske. U tekstu Zalbe pretjerano je
isticala pojedine dijelove velikim i po-
jacanim tiskanim slovima uz nepotreb-
no navodenje interpunkcijskih znakova
(koristila je viSe desetaka uzastopnih
uskli¢nika).

Sporni podnesak/zalbu podnositelji-
ce Ustavni sud ocjenjivao je prema na-
Celnim stajalistima slobode izrazavanja
navodeci kako pravo na slobodu izraza-
vanja nije apsolutno pravo jer ni ¢lanak
10. Konvencije ni ¢lanak 38. Ustava ne
jamce neogranicenu slobodu izrazava-
nja. Pritom, sloboda izrazavanja moze
biti ogranicena ako je to nuzno u demo-
kratskom drustvu.

Stoga je prilikom ocjene prigovora iz
ustavne tuzbe proveden test nuznosti u
demokratskom drustvu, koji zahtijeva da
sud pred kojim se nade ,,zahtjev“ za ogra-
nicenje necije slobode izrazavanja utvrdi
jeli ogranicenje slobode izrazavanja pri-

......................................

jeko drustveno potrebno i je li razmjer-
no legitimnom cilju, te da za ogranicenje
slobode izrazavanja navede relevantne i
dostatne razloge.

Pri ocjenjivanju razmjernosti mije-
Sanja, Ustavni sud razlikuje izjave o ¢i-
njenicama od vrijednosnih sudova. Po-
stojanje ¢injenica moze se dokazati, no s
druge strane, istinitost vrijednosnih su-
dova nije dokaziva, pa se ni od tuzenika
ne moze zahtijevati da dokaze istinitost
izrazenog vrijednosnog suda. Ustavni
sud ovdje je istaknuo sljedece: ,Kako
bi se moglo razlikovati radi li se o izjavi
o Cinjenicama ili o vrijednosnom sudu,
nuzno je uzeti u obzir okolnosti svakog
slucaja i ‘op¢i ton’ (general tone) izja-
ve o kojoj se radi, imajuci u vidu da ¢e
tvrdnje o temama od javnog interesa u
pravilu biti vrijednosni sudovi, a ne izja-
ve o ¢injenicama (usporedi s predmetom
ESLJP-a Morice protiv Francuske [VV]
(br. 29369/10, § 126., presuda od 23.
travnja 2015.).“

Ustavni sud uzeo je u obzir poseban
status koji odvjetnici imaju kao neovisni
pravni struénjaci, a koji im daje sredis-
nju poziciju u provodenju pravde kao
posrednicima izmedu javnosti i sudova
te iako i odvjetnici imaju pravo javno
komentirati provodenje pravde, njihove
kritike ne smiju prekoraciti odredene
granice. StoviSe, sloboda izrazavanja

.....................................

Kodeks odvjetnicke etike u prvom ¢lanku utvrduje nacela i
pravila ponasanja kojih su se, radi o¢uvanja dostojanstva i
ugleda odvjetni$tva, odvjetnici uvijek duzni pridrzavati pri
obavljanju svoje sluzbe, pri ¢emu odnos, medu ostalim,
odvjetnika prema sudovima, drzavnim odvjetnicima te drugim
drzavnim tijelima ili uopce tijelima s javnim ovlastima treba
biti odreden njegovim poloZajem zastitnika prava gradana i
pravnih osoba. U svojim nastupima, podnescima, govorima i
drugim sluzbenim radnjama te opcenito drustvenim javnim
ili privatnim nastupima odvjetnik treba voditi ra¢una o
zahtjevima profesionalne 1 opce kulture.

......................................

.....................................



odvjetnika u sudnici nije neogranice-
na i odredeni interesi, poput autoriteta
sudstva, dovoljno su vazni da opravdaju
ogranicenja ovog prava.

Ustavni sud u konkretnom slucaju
utvrdio je u prvom koraku testa da nije
sporno da je sankcioniranje podnosite-
ljice zbog izjava u podnescima predstav-
ljalo mijeSanje u njezinu slobodu izra-
Zavanja, smatrajuci da takvo mijeSanje
predstavlja povredu slobode izrazava-
nja ako ne ispunjava uvjete iz stavka 2.
¢lanka 10. Konvencije. Stoga je trebalo
utvrditi je li mijesanje bilo utemeljeno
na zakonu, je li tezilo jednom ili vise le-
gitimnih ciljeva navedenih u stavku 2.
¢lanku 10. Konvencije i je li bilo ,nuzno
u demokratskom drustvu“ za postizanje
tih ciljeva.

Nadalje, u drugom koraku testa,
Ustavni sud utvrdio je da je mijeSanje u
njezinu slobodu izrazavanja bilo uteme-
ljeno na zakonu, odnosno na mjerodav-
nim odredbama ZPP-a, koje je mijesa-
nje tezilo ostvariti legitimni cilj, to jest
zaStitu autoriteta i dostojanstva suda, u
smislu ¢lanka 10. stavka 2. Konvencije.

Posljednji korak testa bilo je utvrditi
je li mijesanje u slobodu misljenja i iz-
razavanja misli bilo ,nuzno u demokrat-
skom drustvu®.

U konkretnom slucaju podnositeljici
je osporenim rjesenjima izreena novcéa-
na kazna od 5.000,00 kuna zbog vrije-
danja suda u zalbi protiv prvostupanjske
presude i rjeSenja sadrzanom u nacinu
izrazavanja podnositeljice. Za izrece-
nu novéanu kaznu sudovi u osporenim
rjeSenjima nisu dali dostatne i uvjerljive
razloge za izricanje tako visoke novcéane
kazne podnositeljici, niti su objasnili
zasSto se ista svrha nije mogla posti¢i
opomenom ili barem niZzom novéanom
kaznom. Stoga je, po ocjeni Ustavnog
suda, mijesanje u slobodu izrazavanja
podnositeljice bilo nerazmjerno legiti-
mnom cilju koji se htio postié¢i, odnosno
zadrzavanju sudskog autoriteta i posto-
vanja suda (suca). Osim toga, prema
ocjeni Ustavnog suda, izricanjem ovakve

novcane kazne podnositeljici doslo je i
do obeshrabrujuéeg ucinka (tzv. chilling
effect) na odvjetnicu da ubuduce iznosi
adekvatne primjedbe i koristi dopustena
procesna sredstva za zastitu prava svojih
stranaka.

Konacéno, Ustavni sud utvrdio je da
mijesanje u podnositelji¢inu slobodu iz-
razavanja nije bilo ,nuzno u demokrat-
skom drustvu®, zbog Cega je osporenim
rjeSenjima do$lo do povrede njezina pra-
va na slobodu izrazavanja iz ¢lanka 38.
Ustava odnosno ¢lanka 10. Konvencije.

U izloZenoj odluci Ustavni sud po-
zvao se, izmedu ostalog, i na praksu Eu-
ropskog suda za ljudska prava u pozna-
tom hrvatskom predmetu Radobuljac
protiv Hrvatske'?, u kojem su mjerodav-
na i primjenjiva sljede¢a nacelna pravna
stajalista koja je citirao i Ustavni sud:

»2. Ocjena Suda

33. Sud najprije primjecuje kako je u
predmetu Vrtar ve¢ odbio slican Vladin
prigovor (vidi, mutatis mutandis, predmet
Vrtar protiv Hrvatske, br. 390380/13, od-
lomci 71.-76.1 85., 7. sije¢nja 2016.). Nadalje
primjecuje da na temelju ¢lanka 62. Ustav-
nog zakona o Ustavnom sudu Republike Hr-
vatske svatko tko smatra da je njegovo pravo
koje je zajamceno Ustavom povrijedeno od-
lukom koju je donijela drzava ili javno tije-
lo u odredivanju nekog od njegovih prava i
obveza moze podnijeti ustavnu tuzbu protiv
takve odluke (vidi prethodni odlomak 17.).
Bududi da je pravo na slobodu izrazavanja,
poput prava na sudenje u razumnom roku
u predmetu Vrtar, zajam¢eno Ustavom Re-
publike Hrvatske (vidi prethodni odlomak
16.), a odluke o izricanju novéane kazne za
vrijedanje suda predstavljaju mijesanje u to
pravo (vidi odlomke 4o0. i 52. u nastavku),
Sud ne vidi nikakav razlog da donese druk-
¢iji zakljucak u ovome predmetu u pogledu
podnositeljevog navodnog nepostivanja
pravila o Sest mjeseci. Slijedi da se Vladin
prigovor u tom smislu mora odbiti.

(..)

12 Zahtjev br. 51000/11, §§ 33., 51.152., 54., 56.,
58., 59.161., presuda od 28. lipnja 2016.
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Pri ogjenjivanju
razmjernosti
mijeSanja,
Ustavni sud
razlikuje izjave
o ¢injenicama
od vrijednosnih
sudova.
Postojanje
¢injenica moze
se dokazati, no
s druge strane,
1stinitost
vrijednosnih
sudova nije
dokaziva, pa se
ni od tuzenika
ne moze
zahtijevati da
dokaze
1stinitost
1zrazenog
vrijednosnog
suda.

....................

51. Sud ponavlja da je ¢lanak 10. primje-
njiv ne samo na ‘informacije’ ili ideje’ koje
su blagonaklono prihvaéene ili se ne smatra-
juuvredljivima ili ne izazivaju nikakvu reak-
ciju, nego i na one koje vrijedaju, Sokiraju ili
uznemiruju (vidi, na primjer, predmet Kubli
protiv Svicarske (odl.), br. 50364/99, 21.
veljace 2002.). Nadalje, sloboda izrazavanja
takoder se primjenjuje na odvjetnike i ne
§titi samo bit izrazenih ideja i informacija,
nego i oblik u kojemu su prenesene (vidi, na
primjer, predmete Morice protiv Francuske
[VV], br. 29369/10, odlomak 134., 23. trav-
nja 2015.; Kyprianou protiv Cipra [VV], br.
73797/01, odlomak 174., ECHR 2005-XI1II;
Mariapori protiv Finske, br. 37751/07, od-
lomak 62., 6. srpnja 2010.; i Amthalachioaie
protiv Moldove, br. 60115/00, odlomak 28.,
ECHR 2004-I11).

52. Sud stoga smatra da je izricanje nov-
¢ane kazne podnositelju zahtjeva zbog vrije-
danja suda u ovome predmetu predstavljalo
mijeSanje u njegovu slobodu izrazavanja
zajamc¢enu ¢lankom 10. stavkom 1. Konven-
cije. Vlada to nije osporila (vidi prethodni
odlomak 40.).

(..)

54. Izraz ‘autoritet sudbene vlasti’ oso-
bito sadrzi i pojam da sudovi jesu te da ih
Sira javnost prihvaca kao primjerene foru-
me za utvrdivanje zakonskih prava i obveza
i rjeSavanje sporova koji se na njih odnose,
i nadalje, da Sira javnost postuje i ima po-
vjerenje u sposobnost sudova da ispune
tu funkciju (vidi naprijed citirani predmet
Morice, odlomak 129.; i predmet Sunday
Times protiv Ujedinjene Kraljevine (br. 1),
26. travnja 1979., odlomak 55., Serija A br.
30). Sudovi, koji su jamci pravde i imaju te-
meljnu ulogu u drzavi vladavine prava, tre-
baju uzivati povjerenje javnosti kako bi bili
uspjesni u obavljanju svojih duznosti. Stoga
ih treba stititi od teskih Stetnih napada koji
su u osnovi neutemeljeni, osobito s obzirom
na ¢injenicu da suci koji su kritizirani pod-
lijezu duznosti diskrecije koja ih sprjecava
da odgovore (vidi naprijed citirani predmet
Morice, odlomak 128.).

(..)

56. Test ‘nuZznosti u demokratskom
drustvu’ trazi da Sud utvrdi je li mijeSanje
kojemu se prigovara odgovaralo ‘snazno
prisutnoj drustvenoj potrebi’. Drzave ugo-

vornice uZivaju odredenu slobodu procjene
kad ocjenjuju postoji li takva potreba, ali ta
sloboda procjene ide ruku pod ruku s europ-
skim nadzorom, obuhvaéajuci i zakonodav-
stvo i odluke koje ga primjenjuju, ¢ak i one
koje je donio neovisni sud. Sud je stoga ovla-
Sten donijeti kona¢nu odluku o tome moze li
se ‘ogranic¢enje’ pomiriti sa slobodom izra-
Zavanja, kako je ona zasti¢ena ¢lankom 10.
(vidi, na primjer, naprijed citirani predmet
Kyprianou, odlomak 170., i predmet Skatka
protiv Poljske, br. 43425/98, odlomak 33.,
27. svibnja 2003.).

(...)

58. Sud nadalje ponavlja da ¢lanak 10.
ne jam¢i potpuno neogranic¢enu slobodu iz-
razavanja, te da izvrSavanje te slobode nosi
sa sobom ‘duznosti i odgovornosti’ (vidi,
na primjer, predmet Europapress Holding
d.o.o. protiv Hrvatske, br. 25333/06, odlo-
mak 58., 22. listopada 2009.). Kao $to je na-
vedeno u ¢lanku 10. stavku 2., ova je sloboda
podloZzna iznimkama, koje medutim mora-
ju biti strogo tumacene, a potreba za bilo
kakvim ograni¢enjima mora biti uvjerljivo
utvrdena (vidi, na primjer, naprijed citirane
predmete KubliiSkatka, odlomak 32.). Oso-
bito, sloboda izrazavanja stranaka u sudnici
nije neogranicena i odredeni interesi, kao
$to je autoritet sudbene vlasti, dovoljno su
vazni da opravdavaju ograni¢enja ove slobo-
de (vidi predmet Mariapori, loc. cit.).

59. Sudovi, kao i sve ostale javne insti-
tucije, nisu imuni na kritiku i kontrolu (vidi
naprijed citirani predmet Skatka, odlomak
34.). Stoga — osim u slucaju teskih $tetnih
napada koji su u osnovi neutemeljeni — ima-
juéi na umu da su suci dio temeljne insti-
tucije drzave, kao takvi mogu biti predmet
osobne kritike unutar dopustenih granica, a
ne samo na teoretski i opéenit nac¢in. Kada
djeluju u sluzbenom svojstvu, mogu time
biti podvrgnuti Sirim granicama prihvatlji-
ve kritike od obi¢nih gradana (vidi naprijed
citirani predmet Morice, odlomak 131.).

(...)

61. (...) Osobito treba jasno razlikova-
ti kritiku i uvredu. Ako je jedina namjera
bilo kojeg oblika izrazavanja uvrijediti sud,
ili ¢lanove tog suda, odgovarajuca sankcija
nece, u nacelu, predstavljati povredu ¢lan-
ka 10. Konvencije (vidi predmet Skalka,
loc. cit.).”



Dva ustavna suca izdvojila su svoja
misljenja koja predstavljaju sastavni dio  Ustavni sud uzeo je u obzir poseban status koji
odluke, ne slaZuci se s izrekom i obrazlo- - odvjetnici imaju kao neovisni pravni stru¢njaci,
Zenjem. e . .y - ... :

. o N a koj1 1m daje sredi$nju poziciju u provodenju

U jednom izdvojenom misljenju na- de k dnici . dus .
vedeno jeizmedu ostalog kako se ,,odluka pravde a(? pos.re n?cnn.a .l.Zme. u ]aVI‘lO.Stl 1
veéine temelji na pravnom stajalistu da  sudova te 1ako 1 odvjetnici imaju pravo javno
je podnositeljica ‘samo’ izrazavala stav  komentirati provodenje pravde, njithove kritike
0 sudskoj odluci, te da sudovi (i ostale e gmijy prekoraciti odredene granice. Stovise,
javne institucije) mogu biti podvrgnuti S . . . T

sloboda 1zrazavanja odvjetnika u sudnici nije

§irim granicama prihvatljive kritike od . . . .
obi¢nih gradana“. Stoga je odluka veéi- neogranicenal odredeni mteresi, poput

ne sudaca Ustavnog suda koncentrirana autoriteta sudstva, dovoljno su vazni da

na jedno izolirano pravo, gubedi iz vida opravdaju ograniéenja ovog prava.
prava svih sudionika postupka i svrhu

..........................................................
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samog postupanja i sudenja, pri ¢emu
stakvo pravno stajaliSte veéine gubi iz
vida odredbu ¢lanka 317. ZPP-a koja gla-
si: ‘Duznost je suca pojedinca, odnosno
predsjednika vije¢a da se u tijeku glavne
rasprave brine o odrzavanju reda u sud-
nici i o dostojanstvu suda’, kao i ocigled-
nu ¢injenicu da se (parni¢ni) postupak
moZe promatrati jedino kao cjelina, a ne
po zamisljenim - ili, gore, konstruira-
nim — dijelovima.“ U ovom se misljenju
nadalje istice da je parnica kontradikto-
ran postupak u kojem najcéesce sudjeluju
dvije stranke suprotstavljenih stajalista i
da osim odnosa stranka — sud, postoji i
odnos stranka — stranka, kao i punomoé-
nik stranke — punomoénik druge stranke
itd. te da ,,tehnicki nije moguée dopusti-
ti grublji govor stranaka prema sudu od
govora stranaka medusobno, niti se od
suda moZe traziti da tako nesto dopusti®.

U drugom izdvojenom misljenju
ustavni sudac takoder se pozvao na
odredbu ¢lanka 317. ZPP-a, prema kojem
je duznost suca brinuti se o dostojanstvu
suda, koji propisuje da ako osoba koja
sudjeluje u postupku u podnesku vrije-
da sud, sud ¢e ju opomenuti ili kazniti
nov¢anom kaznom. Nadalje citira ¢lanak
89. Zakona o sudovima prema kojem se
sudac mora ponasati tako da ¢uva svoj
ugled i ugled sudbene vlasti. Postupanje
podnositeljice kao odvjetnice uredeno
je Kodeksom odvjetnicke etike, a prema
¢lanku 85. Kodeksa u obavljanju svo-

jeg poziva odvjetnik mora uvijek ¢uvati
autoritet sudova te im uvijek iskazivati
duzno postovanje. U ovom se misljenju
isti¢e i ¢lanak 94. Kodeksa, prema kojem
odvjetnik mora svoju stranku upucéivati
na duzno postovanje prema sudovima, a
prema c¢lanku 92. Kodeksa odvjetnik ne
smije pred sudovima davati uvredljive
izjave ili omalovazavaju¢a misljenja o
njihovim odlukama.

Kako odvjetnika u komunikaciji sa
sudom i sucima veZu izloZene zakonske
odredbe, posebice Kodeks odvjetnicke
etike, a u zalbi koju je podnositeljica
podnijela protiv prvostupanjske pre-
sude podnositeljica je grubo napala na
dostojanstvo, ¢ast i ugled suda, posve je
neprihvatljiva vecinski izglasana odlu-
ka jer ona time legalizira grube nasrtaje
na dostojanstvo i ugled suda, suprotno
zakonu, suprotno Kodeksu odvjetnicke
etike, StoviSe suprotno pravilima logic-
kog zakljucivanja.

Odabrana ustavnosudska praksa

Predmet broj: U-III-63/2017* oznacio
je promjenu dotadasnje prakse koju je
Ustavni sud zauzimao kod ustavnih tuz-
bi podnesenih u povodu rjesenja sudova

13 Odluka o usvajanju ustavne tuzbe, donesena
26. veljace 2019., objavljena u Narodnim no-
vinama, br. 36/19.
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lako je sloboda izrazavanja jedno od temeljnih
nacela demokratskog drustva 1jedan od
osnovnih uvjeta za njegov napredak i za
1spunjenje svakog pojedinca, pravo na slobodu
izrazavanja nije apsolutno pravo. Clanak 10.
Konvencije, kao ni ¢lanak 38. Ustava, ne jamci
neograni¢enu slobodu izrazavanja. Sloboda
1zraZzavanja moze biti ogranicena ako je to nuzno
u demokratskom drustvu jer ostvarivanje tih
sloboda obuhvaca duznostii odgovornosti;

ta ograni¢enja moraju biti strogo tumacena,

a potreba za njima mora biti uvjerljivo utvrdena.

..........................................................

kojima su strankama, umjesacima i su-
dionicima u postupku izre¢ene novéane
kazne zbog zlouporabe prava koja im u
sudskom postupku pripadaju ili zbog
vrijedanja suda. Naime, u razdoblju koje
je prethodilo navedenoj odluci Ustav-
ni sud promijenio je svoje dotadasnje
stajaliste o karakteru navedenih rjese-
nja i utvrdio da su ona pojedinac¢ni akti
u smislu ¢lanka 62. stavka 1. Ustavnog
zakona, pozivajuéi se upravo na pred-
met Radobuljac protiv Hrvatske. U
prethodno donesenim rjesenjima: broj
U-I11-3285/2002 od 28. ozujka 2003.
(Narodne novine, broj 86/03.), broj
U-III-231/2003 od 28. ozujka 2003.
(Narodne novine, broj 86/03.), broj
U-111-4772/2004 od 25. veljace 2005.
(Narodne novine, broj 33/05.) i dr.
Ustavni sud iznio je stajaliste prema ko-
jemu odluke sudova kojima su stranka-
ma, umjesacima ili njihovim punomo¢-
nicima izrecene novéane kazne zbog
zlouporabe prava koja im u sudskom po-
stupku pripadaju ili zbog vrijedanja suda
nisu pojedina¢ni akti u smislu ¢lanka 62.
stavka 1. Ustavnog zakona o Ustavnom
sudu Republike Hrvatske.*4

4 Narodne novine, br. 99/99.,29/02.149/02. —
prociséeni tekst

U spomenutoj odluci broj U-III-63/
2017 usvojena je ustavna tuzba podno-
sitelja, odvjetnika, koji su kaznjeni pra-
vomo¢nim rjeSenjem Trgovackog suda,
zbog vrijedanja suda, novéanim kazna-
ma u visini od 5.000,00 kn.

U konkretnom slucaju, nezadovoljni
radom stecajne sutkinje, podnositelji,
odvjetnici, podnijeli su Vrhovnom sudu
Republike Hrvatske opSirnu prituzbu
zbog neprofesionalnog, nezakonitog,
nepravilnog, neurednog i neuc¢inkovitog
rada suca u stecajnom postupku, kao i
iz razloga ,podeSavanja“ dokumentacije
za visi sud, kao i u ostalim postupcima
proisteklim iz tog ste¢aja i u svezi s tim
steCajem, zatrazili nadzor nad radom
sudaca i preispitivanjem odgovornosti
sudaca u postupcima iz prethodne toc¢-
ke iz razloga nepravilnog i nezakonitog
obnasanja duznosti sudaca, kao i njiho-
va neeti¢na ponasanja prema stranka-
ma, a $to je dovelo i dovest ¢e do Stete
za koju odgovara Republika Hrvatska te
su zahtijevali dostavu obavijesti nakon
obavljena nadzora u cilju sprjecavanja
nastanka Stete, ispravka propusta i ne-
zakonitosti, a koje nisu ni u kakvoj svezi
sa slobodom izrazavanja sudackog prav-
nog stajalista u postupcima koje vode
s obzirom na ¢injenicu samostalnosti i
neovisnosti sudbene vlasti.

Stoga je ocijenio da predstavka, od-
nosno prituzba podnositelja po prirodi
stvari nije dio parni¢nog postupka i zato
nije u dosegu ¢lanka 110. ZPP-a, sma-
trajué¢i da raspravni sud nije ovlasten
sankcionirati stranku zbog izraza i navo-
da uporabljenih u predstavci (prituzbi)
upuéenoj visem sudu, zbog Cega je utvr-
dio da mijesanje u slobodu izrazavanja
podnositelja, zajamcenu ¢lankom 38.
Ustava, nije utemeljeno na zakonu.

Ustavnosudska praksa zabiljezila je i
odluku kojom je ustavna tuzba u istom
pravnom problemu odbijena’s jer je od-
vjetnica kao punomocnica tuzitelja u
zalbi navela rijeci ,kojem sucu se ocito

15 U-11I-1181/2020 od 2. lipnja 2021.



ne radi svoj posao®, da ,sud slabo ¢ita“
1 ,ne vidi oznaku u tuzbi“, $to se odno-
silo na raspravnog suca kao predstavni-
ka suda. U ovom je slu¢aju Ustavni sud,
provodeci test nuznosti u demokratskom
drustvu, ocijenio da su sudovi u ospore-
nim rjeSenjima dali dostatne i uvjerljive
razloge za izricanje novéanih kazni pod-
nositeljici, kao i da su pravilno odmjerili
izreCene novcéane kazne, osobito uzevsi
u obzir da je podnositeljica nastavila s
vrijedanjem uredujuceg suca i nakon
prvog rjeSenja o kaznjavanju. Uzevs§i u
obzir sve navedeno, Ustavni sud ocije-
nio je da se nije moglo reéi da je mijesa-
nje u slobodu izrazavanja podnositeljice
bilo neproporcionalno legitimnom cilju
koji se htio posti¢i, odnosno zadrzava-
nju sudskog autoriteta i postivanja suda
(suca). Osim toga, po ocjeni Ustavnog
suda, izricanjem konkretnih novcanih
kazni podnositeljici nije doslo do obe-
shrabrujuéeg ucinka (tzv. chilling effect)
da ubuduce iznosi adekvatne primjedbe
i koristi dopustena procesna sredstva za
zastitu prava svojih stranaka. Stoga je
mijesanje u podnositelji¢inu slobodu iz-
razavanja bilo ,nuzno u demokratskom
drustvu®.

Zaklju¢no

Tako je sloboda izrazavanja jedno od te-
meljnih nacela demokratskog drustva i
jedan od osnovnih uvjeta za njegov na-
predak i za ispunjenje svakog pojedinca,
pravo na slobodu izrazavanja nije apso-
lutno pravo. Clanak 10. Konvencije, kao

......................................

ni ¢lanak 38. Ustava, ne jamci neogra-
ni¢enu slobodu izrazavanja. Sloboda
izrazavanja moze biti ograni¢ena ako
je to nuzno u demokratskom drustvu
jer ostvarivanje tih sloboda obuhvaca
duzZnosti i odgovornosti; ta ograni¢enja
moraju biti strogo tumacena, a potreba
za njima mora biti uvjerljivo utvrdena.

Sudovi stoga imaju moguc¢nost pri-
mijeniti test nuznosti u demokratskom
drustvu koji zahtijeva da sud pred kojim
se nade ,zahtjev za ogranicenje necije
slobode izrazavanja utvrdi je i ograni-
Cenje slobode izrazavanja prijeko drus-
tveno potrebno i je li ono razmjerno le-
gitimnom cilju, te da za to ogranicenje
navede relevantne i dostatne razloge.
Ogranicenje prava na slobodu izrazava-
nja mora se razmotriti u kontekstu slu-
¢aja u cjelini, ukljucujuéi sadrzaj izjava i
kontekst u kojem su izjave dane.

U slucajevima kada sporna izjava
utjece na ugled, cast, dostojanstvo ili pra-
va drugih, taj je ,,sukob“ potrebno rjesa-
vati vaganjem relevantnih ¢cimbenika koji
se odnose na dvije zasti¢ene vrijednosti: s
jedne strane, na pravo na slobodu izraza-
vanjai, s druge strane, na pravo na posto-
vanje osobnog Zivota drugih, jer rijec je o
pravima koja zasluzuju jednaku zastitu te
je zadatak sudova postiéi praviénu ravno-
tezu tih prava. A kada u opisani kontekst
stavimo odvjetnike kao pravne zastupni-
ke stranke u postupku i njihove podneske
s jedne te neovisne i nepristrane suce s
druge strane, vaga kojom se vaze zaista
mora biti precizno bazdarena.

.....................................

Uzevsi u obzir sve navedeno, Ustavni sud ocijenio je da
se nije moglo re¢i da je mijeSanje u slobodu izrazavanja
podnositeljice bilo neproporcionalno legitimnom cilju
koji se htio posti¢i, odnosno zadrzavanju sudskog autoriteta

1 postivanja suda (suca).

......................................

.....................................
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Izbor iz aktualne sudske
prakse

....................

Pripremila:
Sanja Misevi¢,
odvjetnica u
Osijeku

....................

1.) Europski sud za ljudska prava
donio je 31. oZujka 2022. odluku o
nedopustenosti u predmetu Persa
protiv Hrvatske (broj: 50014/15),
kojom je utvrdio da je pla¢anje
parniénog troska drzavi bilo pred-
vidljivo, iznos troska nije bio ne-
razumno visok ni financijski opte-
recujuci za podnositelja.

Podnositelj zahtjeva podnio je pri-
govor temeljem ¢lanka 1. Protokola br. 1
uz Konvenciju, zbog, prema njegovu mi-
$ljenju, prekomjernih troskova parnic-
nog postupka koje su domadéi sudovi na-
lozili naknaditi protivnoj strani — drzavi,
zastupanoj po drzavnom odvjetnistvu.

Podnositelj zahtjeva, koji je ostao bez
ustedevine zbog stecaja Stedionice, pod-
nio je tuzbu protiv drzave radi naknade
Stete, smatrajuéi da je drzava morala
nadzirati rad Stedionice, a kako nije, da
je odgovorna za Stetu koju je pretrpio.
Sudovi su odbili njegov tuzbeni zahtjev
te mu nalozili da plati 15.000,00 kn par-
ni¢nih troskova drzavi, za zastupanje dr-
Zavnog odvjetnistva.

Europski sud zakljucio je da je nalog
podnositelju da plati troskove zastupa-
nja drzavnog odvjetniStva mijeSanje u
njegovo pravo na mirno uzivanje vla-
snistva, koje je bilo zakonito i tezilo je
legitimnom cilju osiguravanja pravilnog
provodenja pravde i zastite prava dru-
gih. Medutim, Sud je zauzeo stajaliste da
je podnositelj, koji je sam odvjetnik i bio
je zastupan po odvjetniku, i prije pod-
nosenja tuzbe trebao biti svjestan rizika
neuspjeha, s obzirom na ve¢ postojecu

sudsku praksu Vrhovnog suda u istovr-
snim predmetima, koja je bila predvidlji-
va i nije mu i$la u korist. Dodatno, iznos
troskova koje je morao podmiriti nije bio
nerazumno visok u odnosu na vrijednost
predmeta spora, a sam podnositelj nije
pokazao da mu je plaéanje tog iznosa
bilo financijski posebno optereéujuce.
Stoga je Europski sud utvrdio da je za-
htjev podnositelja o¢igledno neosnovan
i proglasio ga nedopustenim.

2.) Europski sud za ljudska prava
donio je 7. travnja 2022. odluku
o nedopustenosti u predmetima
Derbuc i dr. protiv Hrvatske i
Svecak protiv Hrvatske, utvrdivsi
da su ocigledno neosnovani pri-
govori zbog naknade parni¢nih
troskova pravnim osobama zastu-
panim po odvjetnicima iako su za-
posljavale kvalificirane pravnike.

Podnositelji zahtjeva pred nacio-
nalnim su sudovima vodili parnice radi
naknade Stete protiv osiguravajuéih dru-
Stava zbog smrti bliskih srodnika. Sudo-
vi su odbili njihove zahtjeve u cijelosti
kao neosnovane i nalozili im pla¢anje
odvjetnickih troskova protivnoj strani.
Pred Europskim sudom prigovorili su da
su hrvatski sudovi dodjijelili prekomjer-
ne troskove postupka protivnoj strani,
¢ime im je nerazmjerno ograni¢eno pra-
vo na pristup sudu.

Europski sud podsjetio je da je Vr-
hovni sud Republike Hrvatske u listopa-
du 2012. zauzeo pravno stajaliste, koje je
obvezno za sva vije¢a tog suda, da pravna


https://proxy.pravos.hr/cgi-bin/nph-proxy.pl/hr/00/https/www.iusinfo.hr/sudska-praksa/ECHR701Y2022N50014S15U001M216768
https://proxy.pravos.hr/cgi-bin/nph-proxy.pl/hr/00/https/www.iusinfo.hr/sudska-praksa/ECHR701Y2022N50014S15U001M216768

osoba — stranka u sudskom sporu ima
pravo na naknadu parnicnih troskova za
zastupanje odvjetnika i kada zaposljava
kvalificirane pravnike koji ispunjavaju
zakonske uvjete za zastupanje te pravne
osobe u sudskom sporu. Slijedom nave-
denog, nalozi hrvatskih sudova podnosi-
teljima da nadoknade troskove protivne
strane nisu nerazmjerno ogranicenje nji-
hova prava na pristup sudu protivno ¢l.
6. Konvencije.

3.) Europski sud za ljudska prava
donio je 17. oZujka 2022. presu-
du u predmetu Pero Marié protiv
Hrvuatske, kojom je utvrdio da je
podnositelju zahtjeva povrijedeno
pravo na mirno uzivanje vlasnis-
tva (¢lanak 1. Protokola br. 1. uz
Konvenciju).

Podnositelj zahtjeva podnio je za-
htjev protiv Republike Hrvatske zbog
propustanja obveze da Stiti njegovu
imovinu od krade i unistenja. Naime,
za vrijeme dok je podnositelj bio na pri-
vremenom radu u Njemackoj, domace
vlasti dale su njegovu kucu na koristenje
tre¢im osobama. Kada je podnositelj po-
novno stupio u posjed kuce, utvrdio je
da nedostaje veéina pokretnina te da su
dijelovi kuce tesko osteceni.

Europski sud utvrdio je da je kuca
podnositelja zahtjeva tijekom Domovin-
skog rata, 1992. godine, bila oStecena ek-
splozivnom napravom te da je pretrpjela
i daljnju Stetu dok su u njoj zivjeli pri-
vremeni korisnici u razdoblju od 1992.
do 2000. Naveo je da je u tim okolnosti-
ma pozitivna obveza drzave, temeljem
¢lanka 1. Protokola br. 1. uz Konvenciju,
u najmanju ruku bila da domacéi sudovi
ispitaju utemeljenost podnositeljeve tuz-
be za naknadu Stete, umjesto da je odbiju
kategorickim isklju¢ivanjem bilo kakve
odgovornosti drzave ili lokalnih vlasti.
Da je ispitivanje utemeljenosti tuzbe po-
kazalo da je Steta na podnositeljevoj kuéi
nastala prije stupanja na snagu Konven-
cije u odnosu na Republiku Hrvatsku,

tuzena drzava uspjesno bi se mogla po-
zivati na prigovor ratione temporis. Me-
dutim, domaci sudovi nisu proveli takvo
ispitivanje niti je tuzena drzava pruzila
bilo koji drugi dokaz da je Steta nasta-
la prije tog datuma. Stoga je Europski
sud odbacio prigovor tuzene drzave o
nekompatibilnosti zahtjeva s Konven-
cijom ratione temporis. Pozivajuéi se
na svoju dobro utvrdenu praksu u pred-
metu Dabié protiv Hrvatske, u kojem je
razmatrao sli¢na pitanja, Europski sud
utvrdio je da je u ovom predmetu doslo
do povrede ¢lanka 1. Protokola br. 1 uz
Konvenciju, te je podnositelju dodijelio
iznos od 830,00 eura na ime troskova.

4.) Pravna shvaéanja zauzeta na
sjednici: Vrhovni sud Republike
Hrvatske, Zagreb, Gradanski odjel,

broj: Su-IV-33/2022-2 Zagreb, 31.

sije¢nja 2022.

1. ,Kada je presudom utvrdeno da
je pravo vlasniStva tuZitelja stece-
no na temelju zakona (dosjeloséu),
preostali dio tuzbenog zahtjeva kojim
se tuzitelj ‘ovlaséuje ishoditi uknjizbu
ste¢enog prava vlasnistva uz brisanje
tog prava s upisanog imena $to je tu-
Zenik duzan trpjeti’ nije neosnovan,
odnosno protivan zakonu.“

2. ,Kada je pobijanom odlukom pri-
hvacen zahtjev poslodavca i sudski
raskinut ugovor o radu za koji je pra-
vomo¢no utvrdeno da je nezakonit
odnosno nedopusten, radnik koji je
prihvatio ponudu poslodavca i ostao
na poslu na temelju novog ugovora
o radu (otkaz s ponudom izmijenje-
nog ugovora o radu) nema pravo na
reviziju bez dopustenja (izravnu re-
viziju na temelju zakona) iz ¢l. 382. a
ZPP-a.”

3. ,Objedinjeno pravno shvacanje o po-
Cetku tijeka zastare u slucaju restitu-
cijskih zahtjeva kao posljedice utvr-
denja nistetnosti ugovornih odredbi
u CHF. Povodom dvojbi i nedoumica
koje se ucestalo pojavljuju u praksi,
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na sjednici Gradanskog odjela VSRH
od 31. sijeCnja 2022. godine izrazeno
je misljenje o potrebi dodatnog tuma-
Cenja i objasnjenja shvacanja iz revi-
zijske odluke br. Rev-2245/2017-2
od 20. ozujka 2018. i pravnog shva-
¢anja Gradanskog odjela VSRH br.
Su-IV-47/2020-2 od 30. sijetnja
2020., koje objavljujemo u cijelosti.
U tom smislu na sjednici je postavlje-
no pravno pitanje: ‘Od kada pocinje tec¢i
zastarijevanje u slucaju restitucijskih
zahtjeva koji su posljedica utvrdenja
niStetnosti ugovornih odredbi kredita

u CHF, tj. da li od pravomo¢nosti pre-

sude(a) povodom kolektivne tuzbe (su-

kladno Rev-2245/17) ili od pravomoé-
nosti sudske odluke kojom je utvrdena
nistetnost u svakom pojedinom sluc¢aju

(sukladno pravnom shvacanju Gradan-

skog odjela VSRH od 30. sije¢nja 2020.’
U odgovoru su doneseni sljedeéi za-

kljucci:

a) Pravna shvacanja izrazena u presudi
br. Rev-2245/2017-2 od 20. oZujka
2018. i sjednici Gradanskog odjela
br. Su-IV-47/2020-2 od 30. sije¢nja
2020., nisu uzajamno proturjecna,
naprotiv, medusobno se podupiru i
dopunjavaju.

b) Presuda u predmetu Rev-2245/
2017-2 donesena je povodom izvan-
redne revizije i daje odgovor na prav-
no pitanje: ‘Predstavlja li tuzba za
zastitu kolektivnih interesa i prava
podnesena sukladno ¢l. 131. Zakona
o zastiti potro$aca (NN, br. 79/2007,
kako je izmijenjen — ZZP/07) tuzbu
definiranu ¢l. 241. Zakona o obvez-
nim odnosima (NN, br. 35/05, kako
je izmijenjen — ZOO) odnosno rad-
nju vjerovnika kojoj ZOO daje u¢inak
prekida zastarnog roka?’

Odgovor na ovo pitanje glasi: ‘Prema
shvaéanju revizijskog suda pokreta-
njem parni¢nog postupka za zastitu
kolektivnih interesa potrosaca dola-
zi do prekida zastare na temelju ¢l.
241. ZOO/05 te zastara individual-

nih restitucijskih zahtjeva pocinje
teci ispocetka tek od trenutka pravo-
mo¢nosti sudske odluke donesene u
povodu te tuzbe.’

¢) Pravno shvacéanje na sjednici Gra-
danskog odjela od 30. sijecnja 2020.
doneseno je povodom spornih pita-
nja o zastari restitucijskih zahtjeva u
slu¢aju utvrdenja nistetnosti ugovora
opcenito, neovisno od vec postojeteg
utvrdenja o pravnim ucincima tuzbe
za zastitu kolektivnih interesa potro-
Saca (iz Rev-2245/2017-2). *Pravno
shvacanje sjednice Gradanskog odje-
la glasi: “Zastarni rok u slucaju resti-
tucijskog zahtjeva prema kojem su
ugovorne strane duzne vratiti jedna
drugoj sve ono $to su primile na te-
melju nistetnog ugovora, odnosno u
sluéaju zahtjeva iz ¢lanka 323. sta-
vak 1. ZOO/o5 (¢lanak 104. stavak
1. Z00O/91) kao posljedice utvrdenja
nistetnosti ugovora, pocinje teé¢i od
dana pravomocénosti sudske odluke
kojom je utvrdena ili na drugi nacin
ustanovljena nistetnost ugovora.’

d) Ako je nistetnost ustanovljena, kao u
ovom slucaju veé u postupku kolek-
tivne zastite potrosaca, tada zastar-
ni rok, sukladno tekstu oba pravna
shvacanja, pocinje te¢i od dana pra-
vomocnosti sudske odluke kojom je
utvrdena nistetnost u postupku ko-
lektivne zastite potrosaca, neovisno
od (naknadnog) utvrdenja nistetno-
sti sadrzajno istovjetnih ugovornih
odredbi kredita u CHF odnosno kre-
dita u kunama s valutnom klauzulom
u CHF u svakom pojedinom slucaju,
a povodom individualnih parnica
potrosaca u kojoj se oni pozivaju na
pravne ucinke presude donesene u
postupku kolektivne zastite.

e) Zakljucak iz tocke d) odnosi se na
pravne posljedice tuzbe za zastitu ko-
lektivnih interesa potrosaca (krediti
u CHF odnosno krediti u kunama s
valutnom klauzulom u CHF) i stran-
ke (tuzenike) iz tog postupka.®



1.) Vrhovni sud Republike Hrvat-
ske donio je 17. oZujka 2022. pre-
sudu pod brojem I KZ Us 60/2020-
4, kojom je zauzeo stav da presuda
na temelju sporazuma koji je sklo-
pio jedan od suoptuzenika nije
sama za sebe dostatan dokaz da bi
se zakljucéilo da je optuzenik koji
takav sporazum nije sklopio poci-
nio kazneno djelo.

Vrhovni sud Republike Hrvatske
citiranom je presudom odbio zalbu
USKOK-a te je potvrdio oslobadajuéu
presudu koju je donio Zupanijski sud u
Zagrebu u kaznenom postupku protiv
I. L., koji se vodio zbog kaznenog dje-
la poticanja na zlouporabu povjerenja
u gospodarskom poslovanju, tako $to
je tijekom 2013. godine kao procelnik
gradskog ureda koristio svoj autoritet i
zatrazio od voditelja podruznice trgovac-
kog drustva u vlasnistvu grada D. K. da
formalno zaposli tadasnje zaposlenike
kosarkaskog kluba, to¢nije jednog zapo-
slenika, iako ¢e on i dalje raditi poslove
za kosarkaski klub.

Voditelj podruznice D. K., koji je ta-
koder bio optuZen, pristao je na trazenje
I. L. i formalno je zaposlio radnika na
radno mjesto za koje nije ispunjavao uv-
jete. Doti¢ni radnik premjesten je u usta-
novu koju je osnovalo trgovacko drustvo
u vlasnistvu grada. Na teret ustanove
isplaéena mu je bruto placa u iznosu od
95.886,04 kune, pa je za taj iznos oste-
¢ena ustanova jer je radnik stvarno radio
za kosarkaski klub.

D. K. je nakon potvrdivanja optuz-
nice priznao krivnju te je u odnosu na
njega donesena presuda na temelju spo-
razuma Kov-Us-72/2016, kojom je osu-
den zbog kaznenog djela iz ¢l. 246. st. 2.
KZ/11.

Nakon analize rezultata dokaznog
postupka Vrhovni sud Republike Hrvat-
ske zakljucio je kako su ispravni zakljuc-
ci prvostupanjskog suda da nije dokaza-
no da bi optuzenik I. L. poé¢inio kazneno
djelo za koje se tereti, i to zbog sljedeé¢ih

razloga: a) ve¢ su bili stvoreni preduvje-
ti za preuzimanje radnika kosarkaskog
kluba u ustanovu, b) prijelaz radnika
bio je kaoti¢an, bez pravilnika po kojem
¢e se postupati, c¢) svi radnici ostali su i
dalje obavljati duznosti upravo u kosar-
kaskom klubu te ta ¢injenica upucuje na
zakljucak da D. K., kao voditelj podruz-
nice, nije bio potaknut u smislu pocinje-
nja kaznenog djela, d) nije utvrdeno da
bi taj jedan radnik radio iskljucivo za
kosarkaski klub, veé se radi o nastavku
obavljanja istovrsne ili sli¢ne djelatnosti
odrzavanja sportskih objekata, sportske
poduke i rekreacije, ¢iji se poslovi nisu
mogli jasno razgraniciti.

Stoga u kontekstu izostanka mate-
rijalnih i personalnih dokaza, Vrhov-
ni sud Republike Hrvatske zakljucuje
da presuda na temelju sporazuma koji
je sklopio D. K. a kojom je on osuden,
sama za sebe nije dostatan dokaz da bi
se zakljucio da je L. L. potaknuo D. K. na
pocinjenje kaznenog djela. Takav zaklju-
¢ak u skladu je i sa stajaliStem izlozenim
u presudi Europskog suda' od 5. rujna
2019. broj C-377/2018, koja se odnosi na
tumacenje ¢l. 4. st. 1. Direktive Europske
unije 2016/343, Europskog parlamenta i
Vijeca od 9. ozujka 2016. o ja¢anju odre-
denih oblika pretpostavke neduznosti i
prava sudjelovanja na raspravi u kazne-
nom postupku, prema kojem se, u zaseb-
nom postupku koji se vodi protiv optuze-
nika koji nije priznao krivnju i postigao
sporazum, moraju ponovno utvrdivati
sve Cinjenice, uz postivanje nacela kon-
tradiktornosti te osiguranja postupovnih
jamstava kako se ne bi ugrozila pravic-
nost sudenja.

U predmetu C-377/18 Specijalizirani
kazneni sud, Bugarska, podnio je zahtjev

t U tekstu presude Vrhovnog suda Republike
Hrvatske, br. I Kz Us 60/2020-4 od 17. ozujka
2022. godine u to¢. 16. doslo je do o¢igledne
pogreske u pisanju jer je navedeno da se radi
o presudi ESLJP-a, a §to je kratica za Europ-
ski sud za ljudska prava, a zapravo se radi o
presudi Europskog suda — broj C-377/18 od
5.rujna 2019.

....................

Pripremila:
Visnja Drenski
Lasan,
odvjetnica u
Zagrebu
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za prethodnu odluku temeljem ¢l. 267
Ugovora o funkcioniranju Europske
unije vezano za kazneni postupak koji se
vodio u Sofiji protiv Sest osoba koje su se
u razdoblju od studenog 2014. do stude-
nog 2015. udruzile u zlo¢inacko udruze-
nje s ciljem stjecanja imovinske koristi
izradom laznih sluZbenih dokumenata,
osobnih isprava, vozackih dozvola, do-
zvola za motorna vozila i dr. Jedan od
njih sklopio je sporazum s drzavnim od-
vjetnikom u kojem je priznao krivnju za
smanjenje kazne.

Prema ,dobro ustanovljenoj prak-
si, u to€. 29 citirane presude Europski
sud naveo je kako ih sud koji je uputio
zahtjev pita treba li ¢lanak 4. stavak 1.
direktive 2016/343 tumaciti na nacin
da mu se protivi to da se u sporazumu
u kojemu okrivljenik priznaje krivnju u
zamjenu za smanjenje kazne, a koji treba
odobriti nacionalni sud, kao supocinite-
lji kaznenog djela o kojem je rijec, uz tu
osobu izricito navedu i drugi okrivljenici
koji nisu priznali krivnju te protiv kojih
se vodi zaseban kazneni postupak.

Polazecéi od sljedeceg: a) ciljeva i tek-
sta same Direktive 20167343, b) ¢l. 48.
Povelje Europske unije o temeljnim pra-
vima, c) ¢l. 6. Europske konvencije za za-
§titu ljudskih prava i temeljnih sloboda,
d) ¢l. 14. Medunarodnog pakta o gradan-
skim i politickim pravima, e) ¢l. 11. Opce
deklaracije o ljudskim pravima, f) ranije
donesenih vlastitih odluka — npr. presu-
de od 19. rujna 2018., Milev, C-310/18
PPU, EU:C:2018:732, t. 45., g) standar-
da koje je o pretpostavki neduznosti zau-
zeo Europski sud za ljudska prava — npr.
presuda Karaman protiv Njemacke od
27. veljaCe 2014., zahtjev br. 17103/10
to¢. 63., Europski sud odludio je:

Clanak 4. stavak 1. Direktive (EU)
2016/343 Europskog parlamenta i Vije-
¢a od 9. ozujka 2016. o jacanju odrede-
nth vidova pretpostavke neduznosti i
prava sudjelovati na raspravi u kazne-
nom postupku treba tumaciti na nacin
da mu se ne protivi te da se u sporazumu
u kojemu okrivljenik priznaje krivnju u

zamjenu za smanjenje kazne, a koji tre-
ba odobriti nacionalni sud, kao supoci-
nitelji kaznenog djela o kojem je rijec, uz
tu osobu izricito navedu i drugi okrivlje-
nici koji nisu priznali krivnju te protiv
kojih se vodi zasebni kazneni postupak,
ako je, s jedne strane, to navodenje po-
trebno za kvalifikaciju pravne odgovor-
nosti osobe koja je sklopila taj sporazum
1, s druge strane, ako je u samom tom
sporazumu jasno navedeno da se protiv
tih drugih osoba vode zasebni kazneni
postupci i da njthova krivnja nije utvr-
dena u skladu sa zakonom.

2.) Ustavni sud Republike Hrvat-
ske odlukom U-III-2383/2021 od
29. ozujka 2022. usvojio je ustavnu
tuzbu podnositelja D. V. s osnove
povrede prava na neovisan i nepri-
stran sud jer je nakon pravomoc-
nosti kaznene presude donesene
protiv D. V., USKOK pokrenuo
istragu protiv vise sudaca Zupanij-
skog suda u Osijeku, ukljucujuéi
i suca predsjednika prvostupanj-
skog vijeéa D. K., zbog kaznenog
djela primanja mita od jednog od
okrivljenika. Ne ulazeci u pitanje
krivnje suca D. K., Ustavni sud za-
uzeo je stav da okolnosti koje D. K.
priznaje dovode u pitanje njegovu
nepristranost kao suca.

Ustavni sud Republike Hrvatske citi-
ranom odlukom usvojio je prigovor da
sudac D. K. nije bio pristran te je ukinuo
u odnosu na podnositelja D. V. presudu
Zupanijskog suda u Osijeku broj K-Us-
10/2016-189 od 6. lipnja 2018. te presu-
du Vrhovnog suda Republike Hrvatske
broj I Kz-Us 24/2019-37 od 3. ozujka
2021. Ustavni sud Republike Hrvat-
ske vratio je predmet Vrhovnom sudu
Republike Hrvatske radi odredivanja
mjesno nadleznog suda pred kojim ce se
ponoviti kazneni postupak protiv podno-
sitelja D. V.

Kazneni postupak vodio se protiv
viSe okrivljenika, medu kojima i protiv



podnositelja ustavne tuzbe D. V., koji je
i pravomoc¢no osuden zbog pocinjenja
kaznenog djela zlouporabe povjerenja u
gospodarskom poslovanju te je osuden na
kaznu zatvora u trajanju od tri (3) godine
i Sest (6) mjeseci, a oduzeta mu je i imo-
vinska korist stecena kaznenim djelom.

Odlukom predsjednika Vrhovnog
suda Republike Hrvatske od 19. travnja
2016. godine mjesna nadleznost za pred-
metni kazneni postupak prenesena je sa
Zupanijskog suda u Zagrebu na Zupanij-
ski sud u Osijeku zbog poznanstva poje-
dinih okrivljenika (Z. M. i Z. M.) sa su-
cima Zupanijskog suda u Zagrebu I. T.,
J.S.iL V.jer bi zbog takvih poznanstava
mogla postojati sumnja u nepristranost
sudaca.

Osim podnositelja, prigovor nepri-
stranog suda u odnosu na suce D. K. i Z.
V. u ustavnoj tuzbi isticali su i suokrivlje-
nici Z. M. i Z. M., medutim njih je Ustav-
ni sud Republike Hrvatske odbacio kao
nedopustene jer je utvrdio da su podno-
sitelji znali za te okolnosti tijekom vode-
nja kaznenog postupka, a nisu ih iznijeli
ni tijekom prvostupanjskog ni tijekom
Zalbenog postupka pa nisu iscrpili pret-
hodni pravni put. Za razliku od njih, u
vezi s podnositeljem D. V. nisu poznate
okolnosti koje bi upucivale na to da bi on
prije podnosSenja ustavne tuzbe znao za
druzenje suca D. K. s optuZenim Z. M.,
niti da je Z. M. sucu D. K. predao sku-
pocjeni sat. Ustavni sud stoga zakljuc¢uje
da je podnositelj D. V. za ove okolnosti
saznao iz medija, a to znaci nakon Sto je
ve¢ donesena drugostupanjska presuda
te ih je tako mogao prvi put iznijeti tek u
ustavnoj tuzbi.

Sagledavajuci rjeSenje o provodenju
istrage koje je doneseno protiv suca D.
K., Ustavni sud zakljucuje da iako D. K.
osporava bilo kakav koruptivni dogovor
izmedu njega i optuzenog Z. M., on ne
spori da je dana 22. studenog 2016. do-
$ao u svecanu lozu stadiona u Maksimiru
znajuéi da se u njoj nalazi Z. M. i da je
tada od Z. M. uzeo skupocjeni sat marke
Audemars Piquet.

Ono $to je u konkretnom slucaju
Ustavni sud uzeo u obzir nije subjek-
tivna pristranost suca D. K., ve¢ objek-
tivni dojam koji ponasanje suca D. K.
ostavlja u javnosti. Okolnost da se sudac
D. K. druzio s jednim od okrivljenika i
od njega primio skupocjeni sat svega
nekoliko mjeseci prije nego $to je postao
predsjednik raspravnog vijeca u pred-
metnom kaznenom postupku, u ofima
javnosti svakako budi sumnju u njegovu
nepristranost.

I ovu odluku Ustavni sud Republike
Hrvatske donio je na temelju nacéelnih
stajalista Europskog suda za ljudska pra-
va?, koji jasno odreduje da se pri objek-
tivnom testu nepristranosti sudaca mora
utvrditi postoje li dokazive ¢injenice koje
mogu pobuditi sumnju u nepristranost
suca koji odlucuje u predmetu — to¢. 6. i
6.1. citirane odluke.

Zaklju¢éno, s obzirom na vaznost pra-
va na nepristran sud u demokratskom
drustvu te evidentno prisutno nepo-
vjerenje gradana u pravosudni sustav
Republike Hrvatske, valja konstatirati
kako je Ustavni sud propustio priliku da
u ovoj odluci javnosti skrene pozornost
na svoju raniju praksu tj. odluku U-IX-
3911/2009 od 24. rujna 2009. godine.

U citiranoj odluci Ustavni sud bavio
se pitanjem temeljnih nacela sudackog
poziva te je kao standard uspje$nog
obnasanja sudacke duznosti naveo za-
htjev za neprekidnim promicanjem ne-
pristranosti, stru¢nosti i dostojanstva
sudackog poziva i izrazavanje visokih
etickih standarda radi jacanja povjere-
nja javnosti u pravednost i uc¢inkovitost
sudackog poziva.

2 Vidjeti nacelno stajaliste Ustavnog suda Re-
publike Hrvatske iz odluke U-I11-5807/2010
od 30. travnja 2013.
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NN 37/2022 (23.3.2022.), Izmjene i dopuna Tarife o nagradama i naknadi troskova
za rad odvjetnika

HRVATSKA ODVJETNICKA KOMORA
451
Na temelju ¢lanka 18. Zakona o odvjetnistvu (»Narodne novine«, br. 9/94, 117/08, 50/009,
75/09,18/111126/21) i ¢lanka 18. stavka 1. tocke 2. Statuta Hrvatske odvjetnicke komore (»Narodne
novine«, broj 115/13, 64/18 i 67/19), Upravni odbor Hrvatske odvjetni¢ke komore donio je na
sjednici odrzanoj 12. veljace 2022. uz suglasnost ministra pravosuda i uprave Republike Hrvatske

IZMJENE I DOPUNU TARIFE
O NAGRADAMA I NAKNADI TROSKOVA ZA RAD ODVJETNIKA

Clanak 1.
U Tbr. 2. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika (»Narodne novine«, broj
142/12,103/14, 118/14 1 107/15) dodaje se nova tocka 3., koja glasi:
Sastav prijedloga za opoziv uvjetne osude — 50 bodova

Clanak 2.

Tbr. 4. tocka L. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika (»Narodne novine«, broj

142/12,103/14, 118/14 i 107/15) mijenja se i glasi:

1. Obrana optuZenog, obrana optuzene pravne osobe, zastupanje privatnog tuzitelja i oSte¢enog
kao tuzitelja na dokaznom rocistu koje se odrzava pred sucem istrage, na sjednici pred optuznim
vijeCem, na pripremnom rocistu, te na raspravi pred sudovima, zastupanje na rocistima kod
suca izvrSenja kazne, zastupanje na sjednici vije¢a na kojoj se nakon podnosenja optuznice odlu-
¢uje o odredivanju, produljenju ili ukidanju istraznog zatvora, za prvi sat svakog dana rasprave:
— za kaznena djela za koja je predvidena nov¢ana kazna ili kazna do 3 godine zatvora 100

bodova

— zakaznena djela za koja je predvidena kazna do 5 godina zatvora 200 bodova

— zakaznena djela za koja je predvidena kazna do 10 godina zatvora 300 bodova

— zakaznena djela za koja je predvidena kazna preko 10 godina zatvora 400 bodova

— za obranu pred sudom nadleznim za prekrsaje 50 bodova

— za obranu pred sudom nadleznim za prekrsaje ako se uz izricanje novéane kazne ili
kazne zatvora moze izreéi i kazna oduzimanja predmeta koji su bili upotrijebljeni ili bili
namijenjeni za izvrSenje prekrsajnog djela, odnosno ako se moze izreé¢i kazna oduzimanja
imovinske koristi nastala izvrSenjem prekrsajnog djela — odvjetniku pripada nagrada po
Tbr. 7. t. 1. u zavisnosti od vrijednosti oduzetog predmeta odnosno imovinske koristi.

— za obranu pravne osobe u kaznenom ili prekr$ajnom postupku protiv pravnih osoba,
prema visini predvidene kazne za odgovornu osobu u toj pravnoj osobi.

— kada odvjetnika u kaznenom postupku za predstavnika pravne osobe postavi sud, pripa-
da mu nagrada od 100 bodova za svaki dan rasprave, a ako ga postavi pravna osoba ima
pravo na nagradu prema odredbi alineje 7 ovog tarifnog broja.

Ako rasprava traje dulje od jednog sata, za svaki sljedeci zapoceti sat odvjetniku pripada naknada

od 50 bodova.

Clanak 3.
Tbr. 5. tocka 1. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika (»Narodne novine, broj
142/12,103/14, 118/14 1 107/15) mijenja se i glasi:
1. Za zalbu okrivljenog protiv presude, privatnog tuzitelja, oSte¢enog kao tuzitelja, zalbu na
rjesenje kojim je odbijen prijedlog za izdvajanje iz spisa nezakonitih dokaza, zalbu na rjesenje



suca istrage o odbijanju prijedloga ostecenog kao tuZitelja za provodenje dokaznih radnji ili
istrage, zalbu na rjeSenja o upuéivanju na izdrzavanje kazne zatvora, te za zalbu protiv odluke
o primjeni odgojno popravnih mjera, o primjeni mjera sigurnosti i o upuéivanju u zavod za
¢uvanje i lije¢enje odvjetniku pripada ista nagrada kao po Tbr. 4., uveéana za 50 %.

Clanak 4.
Tbr. 10. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika (»Narodne novine«, broj
142/12, 103/14, 118/14 1 107/15) mijenja se i glasi:
1. Zasastavljanje redovnih pravnih lijekova protiv presude, odvjetniku pripada nagrada po Tbr.
7.t. 1., 3.16. s povetanjem od 25 %.
2. Za sastavljanje redovnih pravnih lijekova, kao i odgovora protiv tih lijekova, u parnicama iz
Tbr. 7. t. 2. odvjetniku pripada jednokratna nagrada u visini od 60 bodova.
3. Za sastavljanje redovnih pravnih lijekova, kao i odgovora protiv tih lijekova, u parnicama iz
Tbr. 7. t. 8. odvjetniku pripada jednokratna nagrada u visini od 30 bodova.
4. Zasastavljanje odgovora na zalbu, odgovora na prijedlog za dopustenje revizije i odgovora na
reviziju — nagrada po Thr. 7.t. 1., 3.16.
Za sastavljanje odgovora na zalbu, odgovora na prijedlog za dopustenje revizije i odgovora na
reviziju u predmetima iz Tbr. 7. t. 2. i t. 8. — nagrada od 30 bodova.
5. Za sastavljanje zalbe protiv rjesenja, odvjetniku pripada 50 % nagrade iz Tbr. 7. t. 1., 3.16.
6. Za sastavljanje prijedloga za dopustenje revizije i izvanrednih pravnih lijekova, odvjetniku
pripada nagrada iz Tbr. 7. t. 1, 3.1 6., s pove¢anjem od 50 °/0,
Za sastavljanje prijedloga za dopustenje revizije i izvanrednih pravnih lijekova u predmetima iz
Tbr. 7. t. 2.1t. 8. ove Tarife odvjetniku pripada nagrada u visini od 80 bodova.
7. Zaodgovore na izvanredne pravne lijekove, odvjetniku pripada nagrada po Tbhr. 7.t.1.,3.16.,
odnosno nagrada po Tbr. 5. st. 2.

Clanak 5.

Tbr. 39. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika (»Narodne novine«, broj

142/12,103/14, 118/14 1 107/15) mijenja se i glasi:

Tbr. 39

Odvjetnik i stranka mogu ugovoriti visinu nagrade za odvjetnicki rad. Ugovor je valjan samo

ako je zakljucen u pismenoj formi. Ugovor ne obvezuje sud kod dosudivanja troska stranci koja je
uspjela u sporu.

1. U svim pravnim stvarima odvjetnici mogu sa strankom pismeno ugovoriti nagradu za rad na
bazi satnice prilikom ¢ega nisu vezani odredbom iz Tbr. 34.

2. U imovinskopravnim predmetima odvjetnici mogu sa strankom pismeno ugovoriti nagradu
za rad i u razmjeru s uspjehom u postupku odnosno u pravnim radnjama, koje ¢e za stranku
poduzeti. Gornja granica ugovorenog postotka ne moze prije¢i 30 % od ukupno ostvarenog
uspjeha.

Clanak 6.
Ove izmjene i dopuna Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika stupaju na snagu
osmoga dana od dana objave u »Narodnim novinamax.

Broj: 12881/2021-1
Zagreb, 12. veljace 2022.
Predsjednik
Hrvatske odvjetnic¢ke komore
Josip Surjak, v. 1.
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KOLOKACIJE U JEZIKU PRAVA

Pise:
Ivana Bendow,
prof.

....................

Otvorite li na internetu stranicu s uput-
stvima o preuzimanju (pripajanju) trgo-
vackih drustava u Ujedinjenom Kraljev-
stvu — A Guide to Takeovers in the UK
— §to ih je sastavilo istaknuto medu-
narodno odvjetnicko drustvo Clifford
Chance, na naslovnici brosSure zateci
Cete Cetiri velika nazupcana kotaca. Taj
graficki odabir nije sluc¢ajan. Da biste ga
razumjeli, morate znati engleski figu-
rativni izraz wheels within wheels, koji
se ucestalo koristi kako bi oznacio svaki
sloZeni, zamrseni proces sastavljen od
meduovisnih dijelova, faza ili koraka.
There are wheels within wheels — ,to je
jedan zamrseni postupak®, tako bismo
rekli na hrvatskome, a takvih u pravu
nije malo, zar ne? Boreéi se sa zamr-
Senim postupovnopravim normama —
naravno, samo kako bih ih razumjela i
nasla im primjerene ekvivalente u en-
gleskom jeziku — shvatila sam da se one
mogu svesti na rimovani izraz ,,postupi
tako — osim ako”. A tih je ,osim ako”
bezbroj. Mnostvo pravila s mnostvom
iznimaka. Wheels within wheels!

Kotadi se javljaju u jos jednom me-
taforickom izrazu izravno vezanom za
pravo. Izvorni govornici engleskoga
kazu da se kotaciéi pravde okrecu sporo,
ali melju vrlo fino (the wheels of justice
turn slowly, but they grind exceedingly
fine), $to odgovara nasem izrazu ,prav-
da je spora, ali dostizna“. Ako mislite
da bi vam engleski izraz mogao zatreba-

t Ivana Bendow profesorica je engleskog jezika
i autorica dvaju rje¢nika u nakladi Skolske
knjige. Poducava pravnicki engleski jezik, pre-
vodi strucne tekstove i sastavlja hrvatsko-en-
gleski pravni rje¢nik.

ti, dovoljno je upamtiti njegov prvi dio
(the wheels of justice turn slowly), jer
za uvrijeZene poslovice i uzrecice postoji
predmnjeva da sugovornik poznaje cijeli
izraz pa ga govornik ne mora u cijelosti
izgovoriti. Stovise, bit ¢e dovoljno reéi
nesto poput: Yeah, you know, the wheels
of justice... (popraceno znacajnim pogle-
dom ili gestom).

Izraz reinventing the wheel (doslov-
no: ponovno izmisljanje kotaca, a mi
kazemo ,,otkrivanje tople vode®), upotre-
bljiv je u raznim kontekstima, a u pravu
se najcesce odnosi na zakonodavna rjese-
nja. Obicno se kaze da ne treba otkrivati
toplu vodu, there’s no need to reinvent
the wheel, dovoljno je pogledati kako su
drugi propisima uredili neko pitanje. Ako
neki postupak treba barem zapoceti, na
engleskom ¢e nam opet zatrebati kotaci:
to set the wheels in motion odgovara ot-
prilike nasem izrazu ,,pokrenuti stvari /
»da se stvar pokrene®. A kako bismo po-
stupak pospjesili, tj. da bi ,stvar glatko
tekla”, mozda ¢ée trebati malo podmazati
kotace, to oil the wheels.

Kada je rije¢ o metaforickim izrazi-
ma u jeziku prava, vazno je istaknuti da
su neke engleske metafore punopravni
struéni nazivi (proper legal terms of
art), drugim rije¢ima, nisu — kako bismo
mozda mogli pomisliti — neformalna,
kolokvijalna zamjena za zakonski naziv.
Strucni se engleski jezik — i ne samo u
pravu — ne srami metafora, ne boji se
podignuti metaforu na razinu zakonskog
naziva. Primjerice, u hrvatskom govo-
rimo o ,zvizda¢ima“ samo kolokvijalno
(zapravo mnogo ¢esce o ,,zvizdacicama®,
$to mi se ¢ini psihosocioloski zanimlji-



vo), dok je odgovarajuéi zakonski naziv prijavitelji
nepravilnosti (Zakon o zastiti prijavitelja nepravilno-
sti). Za razliku od toga, sluzbeni je naziv americkog
zakona iz 1989. godine o zastiti prijavitelja nepravil-
nosti Whistleblower Protection Act. Istina, ni u nazi-
vu relevantne europske direktive iz 2019. godine ne
javlja se rije¢ zvizdac, ali se u njezinu tekstu javlja i
ponavlja 56 puta. U tekstu naseg zakona nijednom.
Piercing the corporate veil ili lifting the corpo-
rate veil jest jo$ jedan primjer metafori¢kog izraza
koji u engleskom jeziku ima status zakonskog naziva.
Veo stiti od pogleda, a ,korporativni veo” §titi ¢lanove
drustva kapitala od osobne odgovornosti za dugove
drustva. NaiSla sam da je u nekim domacim pravnim
tekstovima engleski veo zamijenjen hrvatskim zidom
(,proboj zida pravnog subjektiviteta®), ali je hrvatski
zakonski naziv svakako proboj pravne osobnosti.
O tome da je Dutch courage punopravni zakonski
naziv za samoskrivljenu neubrojivost (lat. action li-
bera in causa), ve¢ sam prije pisala na ovim strani-
cama. Nadalje, ne znam da bismo na hrvatskom za
izraz ,rok pocinje teéi” rekli ,sat pocinje otkucava-
ti”. Naprotiv, na engleskom je izraz the clock starts
ticking ravnopravan izrazu time starts running i
jednako ucestao u svim vrstama pravnih tekstova.
Isto tako, nisam ¢ula da bi na$i pravnici rekli da je
stre¢a osoba stupila u cipele vjerovnika, duznika ili
nasljednika“ (to step in the shoes of the creditor,
debtor, or heir), niti da bi simboli¢nu protucinidbu
nazvali ,protuc¢inidbom veli¢ine zrna papra“ (a pep-
percorn consideration). Naprotiv, obje su metafore
vrlo zastupljene u svim vrstama pravnih tekstova
izvorno pisanih na engleskom jeziku. A $to se ti¢e me-
tafori¢kog izraza forum shopping, jo$ uvijek cekamo
na njegov zgodan, kratak hrvatski prijevod (vidjeti,
primjerice, hrvatsku verziju misljenja nezavisnog od-
vjetnika u predmetu C59/19), jer je ono ¢ime zasad
raspolazemo ne samo dugacko i neprakti¢no (tuzi-
teljeva potraga za najpovoljnijim forumom, biranje
najpovoljnijeg foruma od strane tuzitelja) nego i ne
prenosi trac¢ak negativne konotacije sadrzan u izvor-
nom izrazu (istina, nezavisni odvjetnik u navedenom
je predmetu rekao da forum shopping nije problema-
tican per se, ve¢ samo kada dovodi do zlouporabe).
Poznato je da razliciti jezici sklapaju figurativne izra-
ze od razli¢itog instrumentarija, pa tako, primjerice,
hrvatski ,macak u vre¢i“ postaje engleska ,svinja u
vreéi“. Poznato je i da na metaforu u jednom jeziku
ne mozemo uvijek odgovoriti metaforom u drugom.

proboj pravne osobnosti piercing the corporate
veil, lifting the corporate veil

prirodna nepogoda, visa sila u obliku prirodne
nepogode an act of God

ugovor medu ravnopravnim stranama an arm'’s-
length contract

jednakost oruzja equality of arms

jednaki uvjeti za sve a level playing field
izjednaciti uvjete to create a level playing field, to
level the playing field

plod otrovane vocke fruit of the poisonous tree
samoskrivljena neubrojivost actio libera in causa
Dutch courage

prijavitelj nepravilnosti, zvizdac a whistleblower,
a person who reports a breach of the law

prijaviti nepravilnost, zazvizdati to report a
breach of the law, to blow the whistle on a breach
simbolicna protucinidba a peppercorn considera-
tion, a token consideration

rolc pocinje teci time starts running, the clock
starts ticking

sudstvo i odvjetnistvo the Bench and the Bar
regulatorna agencija a regulatory agency, a
watchdog

prevagnuti u korist jedna stranke to tip the scales
in a party’s favour

pravda je spora, ali dostizna the wheels of justice
turn slowly (but they grind exceedingly fine)
kriminalitet bijelih ovratnika white-collar crime
kriminalitet plavih ovratnika blue-collar crime
plava kuverta, mito a brown envelope, a bribe
stupiti na mjesto duznika to step in the debtor's
shoes

tuziteljeva potraga za povoljnijim forumom
forum shopping

Ono Sto je mozda manje poznato jest to da na izbor
metafora u pojedinim jezicima utjece, izmedu osta-
log, smjena generacija. Primjerice, ne sjecam se da
bi se prije pedesetak godina u Hrvatskoj govorilo o
skosturima u ormaru® (skeletons in the cupboard).
Skrivljeno ponasanje koje pocinitelj nastoji sakriti
metaforicki se oznacavalo kao ,putar na glavi“ — izraz
posuden i doslovno preveden iz njemackoga (Butter
auf dem Kopf haben). To je samo jedan primjer kako
su starije generacije nasih sugradana posudivale izra-
ze iz njemackog jezika, dok su danasnje sklonije po-
sudivanju iz engleskoga.
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Pise:
izv. prof. dr. sc.
Marko Aleri¢!

....................

Znamo da se jezik kao sustav znakova
koji sluzi komuniciranju, sporazumije-
vanju, ostvaruje kao govoreni i kao pi-
sani tekst. Zasigurno bismo na temelju
iskustva, za to nam nije potrebno znanje,
brzoito¢no odgovorili na postavljeno pi-
tanje koje je jezi¢no ostvarenje starije, tj.
koje je prethodilo drugom: Je li najprije
nastao govor ili je najprije nastalo pismo,
1j. je li stariji govor ili je starije pismo?
Logi¢no je zakljuciti da su prvi ljudi
najprije iskoristili svoju urodenu jezi¢nu
sposobnost, svojstvenu samo ljudima,
razvili jezi¢ni sustav i s pomocu govor-
nih organa izgovarali glasove koji su po-
vezani u rijeci poceli simbolizirati svijet
$to ih je okruzivao. Cinjenicu da je govor
prirodna, opca ljudska sposobnost i da
je stariji od pisma, potvrduje i to $to se
svaki pojedinac i svaki narod, da bi obli-
kovao pismo i njime se uspjesno sluZio,
najprije morao sluziti govorom. Sli¢no
i svako dijete jezik najprije ostvaruje u
govoruy, a tek oko pete ili Seste godine,
tj. najcesée nakon polaska u skolu, jezik
pocinje ostvarivati i u pismu. Posve smo
sigurni da ¢e dijete, otprilike oko svoga
prvog rodendana, poceti govoriti. Pre-
duvjet koji pritom mora biti ispunjen
jest da dijete razumije govor osoba koje
s njim izravno komuniciraju. Kao sto di-
jete najprije mora razumjeti da bi pocelo
govoriti, tako je i govorenje preduvjet
za ovladavanje pisanjem. Nikada se nije

1 Izv. prof. dr. sc. Marko Aleri¢ diplomirao je na
Odsjeku za kroatistiku Filozofskog fakulteta u
Zagrebu, a zatim magistrirao i doktorirao. Na
Odsjeku za kroatistiku Filozofskog fakulteta u
Zagrebu zaposlen je kao profesor.

dogodilo da bilo koje dijete oko prvog
rodendana pocne pisati, a zatim sa Sest
godina poc¢ne govoriti.

Sli¢no se zbilo i u povijesti ljudskog
roda. Ljudi su se najprije sporazumije-
vali govorom, a zatim, u odnosu na po-
vijest ljudskog roda u daleko kracem raz-
doblju, tj. oko 3500. godine prije Krista,
svoje su misli poceli zapisivati. Pisana
je jezi¢na tradicija, prema tome, stara
samo oko 5500 godina.

Razvoju pisma pridonijelo je neko-
liko njegovih vaznih razlika u odnosu na
govor. Naime, govor je ovisan o kontek-
stu u kojem je izreCen i prolazan. Upravo
ovisnost razumijevanja govora o kontek-
stu u kojem je izrecen, s kojim je nuzno
povezan, govorniku uglavnom omogu-
¢uje naknadna ispravljanja, uvjeravanja
sugovornika, objasnjavanja onoga $to je
zapravo Zelio reéi, a $to sugovornik, jer
nije bio svjestan konteksta u kojem je
govor bio izrecen, nije dobro razumio ili
shvatio. Takoder, s velikom sigurnoséu
mozemo pretpostaviti da se primatelj
nece moci to¢no sjetiti svega §to mu je
netko rekao, tj. da nece sve moci doslov-
no ponoviti. Samo je zapisani jezik jamac
da ¢e sadrzaj koji se njime prenosi osta-
ti sacuvan, tj. da ¢e u istom obliku biti
prenesen, ¢ime ¢e biti ispunjeni uvjeti
uspjeSnog sporazumijevanja, tj. da ¢e
poruka od posiljatelja do primatelja sti¢i
nepromijenjena, da ¢e je primatelj razu-
myjeti, vjerovati joj i tocno procijeniti nje-
zinu vaznost.

Pisani tekst zbog svojih je obiljezja
pogodan za utvrdivanje, prijenos i ¢u-
vanje pravne norme. Za razliku od go-



vorenog teksta pisani tekst stvara svoj vlastiti
kontekst. Kada nesto napisemo i objavimo, na-
knadno to ne mozemo osporavati ili pokusati
drugacije tumaciti od znacenja koje proizlazi iz
znacenja rijeci koje smo u tekstu napisali. Ta-
koder se, u tumacenju znacenja onoga $to smo
napisali, ne moZemo, kao u govoru, osloniti na
mimiku ili geste.

Razlike izmedu govora i pisma trebale bi
nas motivirati na to da svaki pisani tekst pri-
je objavljivanja vise puta procitamo, u njemu
ispravimo sve $to nam se ¢ini nedovoljno ra-
zumljivim, nepravilnim ili nejasnim, kao i da
nekoga zamolimo da tekst koji smo napisali
procita i savjetuje nam Sto bismo u tekstu even-
tualno trebali preoblikovati, dopuniti, ispraviti
isl. U suprotnom, a najéesce je, nazalost, slucaj
da tekstove koje pisSemo prije objavljivanja nit-
ko ne procita, sami smo odgovorni za njihovu
pravilnost, razumljivost i jasno¢u. Pritom mo-
ramo biti svjesni tijesne povezanosti izraza i sa-
drzaja, tj. ¢injenice da svaka promjena jezi¢nog
izraza, slijeda glasova u rijeéi, podrazumijeva i
promjenu jezicnog sadrzaja, znacenja koje je-
ziéni izraz podrazumijeva.

Pravo i jezik posebno su povezani. Zbog
toga su i prvi pisani tekstovi bili upravo prav-
ni tekstovi. I u svijetu i u Hrvatskoj. Bas¢anska
ploc¢a, napisana oko 1100. godine, prvi tekst
pisan na glagoljici i hrvatskome jeziku, zapra-
vo je pravni dokument kojim se potvrduje da
je hrvatski kralj Zvonimir ,,v dni svoje crkvi
svete Lucije u Baskoj, na otoku Krku, darovao
zemlju. Navedeni su i svjedoci darovanja, for-
mula protiv onih koji bi zanijekali darovanje,
kao i obveza redovnika sv. Lucije da mole za
darovatelja i svjedoke.

I Vinodolski je zakonik, napisan 1288., ta-
koder pravni dokument koji se sastoji od 77
¢lanaka u kojima se razraduju odnosi izmedu
gradova koji su ¢inili slobodnu opéinu Vinodol
i krékih knezova. U Zakoniku se obraduju ka-
zneno pravo, sustav globa, feudalna davanja,
ali i izgled suda, medusobna prava i obveze
seljaka i knezova, bastinsko pravo, kazne za
krade, uvrede, ozljede, ubojstva i dr. Zanimlji-
vo je da se ve¢ u to doba, $to je sadrzaj ¢lanaka
18., 27.1 56., navode zakonske odredbe koje se
odnose na prava Zena, njihovu osobnu i mo-
ralnu zastitu.

Jezik prava potrebno je njegovati. Mora
postojati briga za uskladenost propisa, ukla-
njanje nedoumica i ujednacavanje pravnih
termina, svijest o potrebi oslanjanja pravne
znanosti na jezikoslovnu. Na pravnim fakulte-
tima u Hrvatskoj studenti bi se trebali upozna-
ti s normom hrvatskoga standardnog jezika, a
posebno s obiljezjima pravnog jezika. Trebali
bi imati moguénost uvjezbavanja pisanja prav-
ne norme i razli¢itih pravnih tekstova, tj. pri-
mjenu jezicne teorije u govoru i pismu. Jezi¢na
analiza razli¢itih pravnih tekstova sigurno bi
studentima omogucéila upoznavanje s moguc-
nostima koje im jezik pruza u razumljivijem,
jasnijem i jednoznaénijem oblikovanju pravne
norme, kao i pisanju svih pravnih tekstova.

Odnedavno sam, kako bih omogucéio svima
koji zele da mogu trajno napredovati u ovlada-
vanju hrvatskim standardnim jezikom, kao i
unaprijediti svoje vjestine govorenja i pisanje
ili rijesiti neku jezi¢nu dvojbu, pokrenuo kanal
na Instagramu i YouTubeu ,Jezikomat®. Na
njemu se na jednostavan nacin moze saznati
zbog Cega je nesto pravilno ili nepravilno, po-
staviti pitanje, svaki tjedan rjesavati zadatke i
dobiti povratnu informaciju o vlastitoj uspjes-
nosti, ali i u¢iti ono $to u vezi s hrvatskim jezi-
kom jo$ ne znamo.

Svakako posjetite stranicu na YouTube
kanalu https://www.youtube.com/results?-
search_query=jezikomat. Svaki ponedjeljak
objavljuje se novi prilog (ve¢ ih je objavljeno
dvadesetak, npr. u vezi s pravilnom/nepravil-
nom upotrebom hrvatskoga jezika, s nekim
jezi¢nim obiljezjima, npr. je li u hrvatskom
jeziku pravilan glagol glasati ili glasovati,
kada je pravilno upotrijebiti prijedlog zbog,
a kada radi, kako se pravilno tvori futur I.,
o tome kako je Zagreb dobio ime, kako nastaju
nove rijeciidr.). Stranicu ,Jezikomat® posjeti-
teina Instagramu, gdje svakog utorka mozete
rijesiti kratak jezi¢ni kviz u kojem cete pro-
vjeriti svoje jezi¢no znanje, kao i saznati neku
jezi¢énu zanimljivost. Takoder mi postavljajte
pitanja i komentirajte. Tako zajedno napre-
dujemo u poznavanju i upotrebi hrvatskoga
jezika, ali i pokazujemo pozitivan stav prema
vaznosti pravilnog, razumljivog i jasnog spo-
razumijevanja.
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Tehni¢kom pogreskom, u ¢asopisu ,,Odvjetnik® broj 1/22, na stranicama 661 67,
fotografijei predstavljanje novih odvjetnika - ¢lanova Hrvatske odvjetnicke
komore objavljene su u pogresnoj rubrici. Urednistvo ¢asopisa ,,Odvjetnik®
upucuje ispriku zbog te nenamjerne pogreske. U ovom broju jos jedanput
objavljujemo imena i fotografije novih odvjetnika - ¢lanova HOK-a.

Dana 26. sijecCnja 2022. godine pred
predsjednikom Hrvatske odvjetnicke
komore odvjetni¢ku prisegu dali su:

MORANA RESETAR ANA SLOVENEC IVANA SMOLIC BARBARA LANA 5TOJS
Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici SKUGOR JURICEV Odobren upis na sjednici
lzvrinog odbora lzvrénog odbora Izvrdnog odbora Odobren upis na sjednici lzvrénog odbora
17.sijecnja 2022. 17.sijecnja 2022. 17. sijecnja 2022. lzvrsnog odbora 17. sijecnja 2022.
godine, sa sjedistem godine, sa sjedistem godine, sa sjedistem 17.sijecnja 2022. godine, sa sjedistem
ureda u ZAGREBU. ureda u ZAGREBU. ureda u ZAGREBU. godine, sa sjedistem ureda u ZAGREBU.

ureda u SIBENIKU.

GABRIJEL DOMAGO]
ZIMBREK

Odobren upis na sjednici
lzvrénog odbora
17.sijeCnja 2022.
godine, sa sjedistem A 7bog epidemioloskih mjera vezanih za pandemiju koronavirusa, nakon prisege nije snimana zajednicka
ureda u ZAGREBU. fotografija novih ¢lanova Hrvatske odvjetnicke komore.




Dana 16. veljace 2022. godine pred
predsjednikom Hrvatske odvjetnicke
komore odvjetni¢ku prisegu dali su:

PETRA GONAN KLARA JANDROKOVIC DAVOR KUSTEC MATEA LIUBICIC
Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici
lzvrsnog odbora lzvrsnog odbora lzvrénog odbora Izvrdnog odbora

17. sijecnja 2022. 7. veljace 2022. godine, 7. veljace 2022. godine, 7. veljace 2022. godine,
godine, sa sjedistem sa sjedistem ureda u sa sjediStem ureda u sa sjediStem ureda u
ureda u PORECU. ZAGREBU. ZAGREBU SPLITU.

FILIP MAJCEN LAURA MATEKOVIC MAJA MEDUGORAC EMANUEL MIKAC
Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici
Izvrinog odbora IzvrSnog odbora lzvrSnog odbora Izvrdnog odbora
7. veljace 2022. godine, 7. veljace 2022. godine, 7. veljace 2022. godine, 7. veljace 2022. godine,
sa sjedistem ureda u sa sjediStem ureda u sa sjedistem ureda u sa sjediStem ureda u

ZAGREBU. ZAGREBU. ZAGREBU. PULL.

JELENA PALIC NIKOLA PLESA ANA POSAVCIC KRESIMIR RADOCAJ
Odobren upis na sjednici  Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici
IzvrSnog odbora IzvrSnog odbora Izvrnog odbora IzvrSnog odbora
7.veljace 2022. godine, 7. veljace 2022. godine, 7. veljace 2022. godine, 7. veljace 2022. godine,
sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u
ZAGREBU. ZAGREBU. KUTINL. ZAGREBU.
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LUCIA SLAVICA
Odobren upis na sjednici
lzvrsnog odbora
7. veljace 2022. godine,
sa sjediStem ureda u
ZAGREBU.

NIKOLINA STARCEVIC
Odobren upis na sjednici
lzvrinog odbora
7. veljace 2022. godine,
sa sjedistem ureda u
ZAGREBU.

TIHANA SKRNIJUG
Odobren upis na sjednici
Izvr3nog odbora
7. veljace 2022. godine,
sa sjediStem ureda u
ZAGREBU.

DINO ZANETTI
Odobren upis na sjednici
lzvrSnog odbora
7. veljace 2022. godine,
sa sjedistem ureda u
PULL.

VIKTOR ZOVAK
Odobren upis na sjednici
lzvrsnog odbora
7.veljace 2022. godine,
sa sjedistem ureda u
SLAVONSKOM BRODU.

<

Zbog epidemioloskih
mjera vezanih za
pandemiju koronavirusa,
nakon prisege nije
snimana zajednicka
fotografija novih ¢lanova
Hrvatske odvjetnicke
komore.



Uvijek se mozete odluciti za izvrsnost.

Najveca, sveobuhvatna zbirka propisa, sudske prakse i pravne literature u Hrvatskoj

B « & » m g3

0BRASCI JAVNA NABAVA EU SADR2A)I E-OGLASNA PLOCA INSOLVENCI)SXI DOCADAI

S - - : Iatani>l POSTUPCH IAXONODAVSIVO SUDSKA PRAKSA STRUCNA
Predlodci i sluzbeni  Odluke Drzavne Zakonodavstvo i Presude, rjeSenja i : Y 2 ARG Pravni praktikumi

iskusnih i strudnih
predavala

obrasci s komisije za sudska praksa  druge javne objave  Sve objave o Propisi RH, EUi  Odluke hevatskih i
poveznicama na  kontrolu postupaka il Europske unije s svih sudova u stecajnim i medunarodno  europskih sudova  Strudni dlandi,
zakonodavstvo i javne nabave poveznicama na  Republici Hrvatskoj  likvidacijskim pravo

literaturu nacionalno postupcima te t

zakonodavstvo predstecajnim 3 eld
nagodbama radni dokumenti
Sabora

Jednostavno korisnicko sucelje i povezanost cjelokupnog sadrZaja omogucavaju vam brzo pronalazenje
svih pravnih informacija, ustedu vremena, povecanje kvalitete rada i uspjesno poslovanje.

B Sustavno uredeni pravni sadrzaji

B Najveci broj poveznica izmedu zakonodavstva, sudske prakse, strucnih misljenja i clanaka
B Sve verzije redakcijski prociscenih tekstova propisa u odredenom vremenskom periodu

B Usporedan prikaz dviju odabranih verzija zakona u bilo kojem vremenskom razdoblju

B Informiranje o odabranim promjenama u svim dokumentima na portalu

M Jednostavan pristup i ucinkovito trazenje informacija

Sadrzaje svakodnevno azurira pravna redakcija portala 1US-INFO
¢ime omogucavamo strucne i pouzdane informacije.

LEXPERA d.o.o0.
pravne i poslovne informacije

Tuskanova 37, Zagreb
www.iusinfo.hr  e-mail: info@iusinfo.hr  Telefon: 01 599 9918



¢c0g-c JINLALAdO

HOISTIAd

70

Dana 16. ozujka 2022. godine pred
predsjednikom Hrvatske odvjetnicke
komore odvjetnicku prisegu dali su:

ZVONIMIR ARACIC DIJANA AZIC FILIP BABURAK IVANCICA BOBEK ANDREJ BOSNJAK
Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici
lzvrénog odbora lzvrénog odbora Izvrénog odbora lzvrSnog odbora lzvrsnog odbora
7.0zujka 2022. godine, 7.07ujka 2022. godine, 7.0zujka 2022. godine, 7.0Zujka 2022. godine, 7.0Zujka 2022. godine,
sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u sa sjediStem ureda u sa sjediStem ureda u sa sjediStem ureda u

SPLITU. PULI. ZAGREBU. ZAGREBU. ZAGREBU.

MARINO BRAJKO MARIJA ANA BRNCIC MARIO DZOLIC JOSIPA DONLIC VISNJA KALITERNA
Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici  Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici
lzvrsnog odbora lzvrSnog odbora IzvrSnog odbora Izvrinog odbora lzvrinog odbora
7.0Zujka 2022. godine, 7.0Zujka 2022. godine, 7.0zujka 2022. godine, 7.0Zujka 2022. godine, 7.0Zujka 2022. godine,
sa sjediStem ureda u sa sjedisStem ureda u sa sjediStem ureda u sa sjedistem ureda u sa sjediStem ureda u
DAKOVU. ZAGREBU. ZAGREBU. SPLITU. SPLITU.

MIA KERANOVIC SASA KUTNJAK KRUNO LISAC IVANA MARIC JOSIPA MIKECIN
Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici
lzvrénog odbora lzvrénog odbora Izvrdnog odbora IzvrSnog odbora lzvrSnog odbora
7.0zujka 2022. godine, 7.0%zujka 2022. godine, 7.0zujka 2022. godine, 7.0zujka 2022. godine, 7.0%ujka 2022. godine,
sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u

RIJECI. BJELOVARU. ZAGREBU. ZAGREBU. ZAGREBU.



STELLA MUDRI MATEO PODORESKI AJKA RADIC SVEN SKRACIC LUANA SEPEK
Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici
lzvrénog odbora lzvrénog odbora lzvrénog odbora Izvrénog odbora lzvrSnog odbora
7.0zujka 2022. godine, 7.0zujka 2022. godine, 7. veljace 2022. godine, 7.0%Zujka 2022. godine, 7.0%ujka 2022. godine,
sa sjedistem ureda u sa sjediStem ureda u sa sjedisStem ureda u sa sjedistem ureda u sa sjediStem ureda u
VARAZDINU. ZAGREBU. SPLITU. ZAGREBU. ZAGREBU.

MAJA SEVROVIC DUBRAVKA JURAJ VRANKIC JASMINKA VRBANOVIC BRANIMIR ZDRAVAC
Odobren upis na sjednici VIDOVIC PEHNEC Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici
lzvrsnog odbora Odobren upis na sjednici lzvrdnog odbora Izvrdnog odbora lzvrinog odbora
7.0Zujka 2022. godine, lzvrsnog odbora 7.0Zujka 2022. godine, 7.0Zujka 2022. godine, 7.0Zujka 2022. godine,
sa sjedistem ureda u 7.0%ujka 2022. godine, sa sjediStem ureda u sa sjediStem ureda u sa sjedistem ureda u
ZAGREBU. sa sjedistem ureda u ZAGREBU. ZAGREBU. ZAGREBU.

ZAGREBU.

<

Zbog epidemioloskih
mjera vezanih za
pandemiju koronavirusa,
nakon prisege nije
snimana zajednicka
fotografija novih ¢lanova
Hrvatske odvjetnicke
komore.
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Dana 13. travnja 2022. godine pred
predsjednikom Hrvatske odvjetnicke
komore odvjetnicku prisegu dali su:

ANJA BARIC RUZICA BAUMGARTEN NIKOLA EROR ANDELA GLUMAC GINA GRANCARIC
Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici
lzvrénog odbora lzvrénog odbora Izvrdnog odbora lzvrsnog odbora lzvrsnog odbora
4. travnja 2022. godine, 4. travnja 2022. godine, 4. travnja 2022. godine, 4.travnja 2022. godine, 4.travnja 2022. godine,
sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u sa sjediStem ureda u sa sjediStem ureda u sa sjediStem ureda u
ZAGREBU. MALOM LOSINJIU. OSIJEKU. ZAGREBU. ZAGREBU.

i )

\

IZABELA GRGURINOVIC TEAIVAS TONI KNEZEVIC MIROSLAV LOVRIC IVAN LUETIC
Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici
lzvrsnog odbora lzvrSnog odbora lzvrSnog odbora IzvrSnog odbora lzvrinog odbora
4.travnja 2022. godine, 4. travnja 2022. godine, 4. travnja 2022. godine, 4. travnja 2022. godine, 4.travnja 2022. godine,
sa sjediStem ureda u sa sjedistem ureda u sa sjediStem ureda u sa sjediStem ureda u sa sjedistem ureda u
ZAGREBU. ZAGREBU. ZAGREBU. ZAGREBU. ZAGREBU.

N

aw

N AN
DOMAGO] MALNAR KRISTINA MARINOV LUKA MAROK BERMINA NORSIC MARIJAN PAVLECIC
Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici
lzvrénog odbora lzvrénog odbora Izvrénog odbora lzvrSnog odbora lzvrsnog odbora
4. travnja 2022. godine, 4. travnja 2022. godine, 4. travnja 2022. godine, 4. travnja 2022. godine, 4. travnja 2022. godine,
sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u sa sjediStem ureda u
ZAGREBU. ZAGREBU. ZAGREBU. ZAGREBU. JASTREBARSKOM.



TEO PETANI MiLI RAZOVIC
Odobren upis na sjednici  Odobren upis na sjednici
lzvrinog odbora IzvrSnog odbora
4. travnja 2022. godine, 4. travnja 2022. godine,
sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u
ZADRU. SPLITU.

Odobren upis na sjednici
lzvrénog odbora
4. travnja 2022. godine,
sa sjedistem ureda u

KRESIMIR SLUNJSKI ANDREA SALIC
Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici
Izvrénog odbora lzvrSnog odbora
4. travnja 2022. godine, 4.travnja 2022. godine,
sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u
ZAGREBU. ZADRU.

MARIJA SEPAROVIC DINKO SPERANDA
Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici
lzvrénog odbora lzvrénog odbora
4.travnja 2022. godine, 4.travnja 2022. godine,
sa sjedistem ureda u sa sjedistem ureda u
ZAGREBU. ZAGREBU.

IVO VUKOVIC

Odobren upis na sjednici
lzvrinog odbora

4. travnja 2022. godine,
sa sjedistem ureda u
ZAGREBU.

Odobren upis na sjednici
lzvrénog odbora
4. travnja 2022. godine,
sa sjedistem ureda u

DORA UZINIC NINCEVIC BURO VUCINIC
Odobren upis na sjednici ~ Odobren upis na sjednici
Izvrénog odbora lzvrSnog odbora
4. travnja 2022. godine, 4.travnja 2022. godine,
sa sjediStem ureda u sa sjediStem ureda u
TROGIRU. RIJECL.

BRANIMIR ZUBCIC
Odobren upis na sjednici
lzvrsnog odbora

4. travnja 2022. godine,
sa sjedistem ureda u
ZADRU.

A predsjednik HOK-a Josip Surjak s novim ¢lanovima
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Zarko Brki¢
(1943. — 2021.)

Zarko je roden u selu Rasnom/Njive i od trenutka kada je prvi put, 28. rujna 1943., udahnuo taj zrak vlastitim
pluc¢ima, pa do njegova odlaska s ovoga svijeta, 18. lipnja 2021., nije prestao voljeti rodnu grudu Hercegovinu.
Zivot ga je odveo u Zagreb, gdje je toliko volio razgovore s brojnim prijateljima i poznanicima, novinarima, ko-
legama, povjesnic¢arima, politicarima i uopce svima — o Hrvatskoj i Hrvatima, o stradanjima, ali i dostignu¢ima
iumjetnosti hrvatskog naroda. U Zagrebu se §kolovao i zavrsio Pravni fakultet te je nakon rada u gospodarstvu
otvorio odvjetnicki ured, u kojem je do smrti ostao aktivan. Obuhvatiti njegov Zivotni opus, njegove drustvene
kontakte i blagotvorni utjecaj njegove osobnosti na ljude koje je sretao, nije mogucée. Ipak, potrebno je naglasiti
nekoliko odrednica njegova Zivota na zemlji koje ga barem donekle opisuju.

Osobno sam ga imao priliku doZivjeti iz triju sasvim drukdijih perspektiva, najprije iz one djeteta, kojem
je bio zanimljiv i drag ujak, uvijek spreman na $alu; potom iz one vjezbenika, kojem je bio principal koji me
naucio kako zivjeti Zivot vlastitih odabira, raditi, ali i imati godi$nji odmor, imati vrijeme za ono $to volim, kako
pred sobom uvijek vidjeti ¢ovjeka, kako odabirati mir; a naposljetku iz perspektive kolege odvjetnika, kojem
je bio uzor u mnogome, a ponajvise jer je primjerom svojih odabira svjedocio istinu.

U svojoj brojnoj obitelji Zarko je bio omiljen, rado je brinuo o svima i dolazio na kritenja, pri¢esti, krizme,
vjencanja, promocije i davao dio sebe usprkos brojnim obavezama, obitelj je voljela njega i on je volio obitel;.

Zarko je roden u vrijeme velike neimastine, tesko opisive onima koji nisu upoznali §to znaéi gladan leéi i
gladniji se ustati na rad, pa je mozda i iz tog razloga imao ljubavi za svakog u potrebi te je svakome davao dio
sebe i od svojega.

U ¢injenju dobra Zarko je slijedio Isusovu uputu: Neka ti ne zna ljevica $to ti &¢ini desnica, nije traZio za-
hvale niti je davao da bi ga drugi vidjeli, nego je davao jer je htio pomodi, pa tako ni ovdje neée biti navedeno
kome je i koliko pomagao.

Jednostavnost njegova srca, koje je bilo radosno i ujedno toliko otvoreno za pomo¢ siromasnima i obe-
spravljenima, ¢inila je da se Zarko nije zadrZavao samo na kurtoaznoj pomoéi, nego nije zalio dati od sebe
ni vremena, ni novca, a ni paznje. Uvijek je nastojao umiriti osobe oko sebe, dati im nadu i usmjeriti pogled
prema naprijed.

Spremnost za smijeh mozda je i jedna od njegovih najkarakteristi¢nijih osobina, a posebice je rado slusao
o anegdotama iz stvarnog zivota svoga kraja, u kojem je humoristi¢cno nadmudrivanje nacionalni sport, glasno
se smijuci i ponavljajuéi dio anegdote nekoliko puta.

Zarko je poslu znao dati mjeru, ne pretpostaviti posao ¢itavom svojemu Zivotu, a opet taj posao toliko
predano i ozbiljno raditi da je bio priznat, vrstan i konkretan odvjetnik. Promatrajuci danasnjicu u kojoj se
gesto ¢uje da zapravo nitko nema vremena, Zarko je imao vremena i za odmor i za posao, za posjete rodbini i
za druZenja s prijateljima, sve uz duboki unutarnji mir i radost, uvijek spreman za smijeh. Uz Zarka je svatko
mnogo naucio, prije svega kako biti ¢ovjek koji slijedi zakon savjesti, koji je otvoren pomoc¢i bliznjemu unato¢
nevremenu, kako raditi, kako odmarati, kako ¢initi dobro.

Na koncu je Zarko, nakon ispraéaja na zagrebac¢kom Mirogoju, pokopan ondje gdje je i roden, ondje gdje
ga je srce uvijek vuklo, kao sin Hercegovine, voljene mu zemlje i rodne grude.

Dragi moj ujace, principalu, kolega odvjetnice, iako zalim za tvojim nenadanim odlaskom, sretan sam jer
duboko vjerujem da si presao u radost doma Gospodara svojega, hvala ti za sve, a posebno za tvoje veliko srce
koje si nam nesebi¢no davao. Gospodin nas dobri Isus Krist neka te po svojoj milosti nagradi za svu tvoju ljubav.

(In memoriam za Zarka Brkiéa napisao je Josip Eéimovié, odujetnik u Zagrebu.)



Erih Fridrih
(1938. — 2022.)

Postovana obitelji, rodbino, dragi prijatelji, kolegice i kolege,

danas smo se ovdje okupili kako bismo se oprostili od kolege, odvjetnika u miro-
vini Eriha Fridriha i ispratili ga na posljednji po¢inak. Imam tuznu, ali i iznimnu
Cast da se od njega oprostim u ime Hrvatske odvjetnicke komore i Odvjetni¢koga
zbora Sisak.

Kolega Erih Fridrih roden je 19. srpnja 1938. u Ljubljani, a 1948. godine s obitelji
se preselio u Sisak, gdje je zavrsio osnovnu i srednju $kolu. Na Pravnom fakultetu u
Zagrebu diplomirao je 1964. godine, nakon &ega se zaposlio u Zeljezari Sisak, u kojoj
je radio sve do 1974., kada se poceo baviti odvjetnistvom. Nakon dugih trideset i Sest
godina odvjetnistva, 2010. godine oti$ao je u zasluzenu mirovinu.

Kolegu Fridriha upoznala sam jo$ za vrijeme studentskih dana, kada sam kao
seminaristica gradanskoga procesnog prava na Opéinskom sudu u Sisku odradivala
vjezbu sjedeéi u sudnici i slusajuéi rasprave. Bio je on jedini odvjetnik koji se, dosavsi
u sudnicu, predstavio, ispruzio ruku i upoznao sa mnom. Kada sam dosla kao vjezbe-
nica na te iste sudske hodnike, nikada nije prosao, a da nije zastao, pozdravio i upitao:
»Kako ste, kolegice?“

Kolega Fridrih bio je istinski gospodin u svakom smislu te rije¢i — covjek i odvjet-
nik od kojeg se moglo nauciti ne samo kako se boriti za stranku i zastupati njezine
interese, nego kako to u€initi na dostojanstven nacin i ostati uvijek u prvom redu
¢ovjek. Kolega koji je uvijek imao vremena zastati, popricati s kolegama, koji je uvijek
imao spremnu neku anegdotu i kojem se uvijek moglo obratiti za savjet. Bio je vrstan
poznavatelj prava, marljiv i ustrajan u odvjetni¢ckom pozivu, koji je uvijek obavljao
profesionalno i ¢asno.

Drago mi je $to sam imala tu Cast poznavati ga i Sto mi je svojim primjerom i
nastupom u sudnici pokazao kako se i odvjetnistvom moze baviti na ¢astan i posten
nacin, branedi i zastupajuéi stranku beskompromisno. Prenio je to i na svoju kéer
Sandru, koja je nakon njegova odlaska u mirovinu preuzela njegov ured. K¢éi Sandra
i unuk Nikola bili su mu najveéi izvor srece, posebno otkad je otiSao u mirovinu.
Nije prosao nijedan nas susret na nasipu uz rijeku Kupu bez price o dogodovstinama
njegova unuka, kojeg je istinski obozavao.

Dopustite mi stoga da u ime Hrvatske odvjetnicke komore i Odvjetnickoga zbora
Sisak te u svoje osobno ime izrazim iskrenu suéut obitelji, a kolegi Fridrihu neka je
vjecna slava i hvala i neka po¢iva u miru.

(govor Sandre Panjkovié, predsjednice Odvjetnickog zbora Sisak,
na posljednjem ispraéaju odvjetnika u miru Eriha Fridriha)
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Renato Ivanovié
(1965. — 2022.)

Postovana obitelji Ivanovi¢, rodbino, dragi prijatelji, kolegice i kolege,

dopustite mi da vam na samom pocetku u ime Hrvatske odvjetnicke komore, u ime svih kolegica i kolega
Odvjetnickog zbora Osijek te u svoje osobno ime uputim izraze sucuti i suosje¢anja. Danas smo se ovdje oku-
pili kako bismo odali posljednju poc¢ast nasem dragom kolegi i prijatelju odvjetniku Renatu Ivanovi¢u, nasem
Rencetu. Ne mogu vam rijecima opisati koliki su Sok i nevjerica vladali tog nedjeljnog jutra kada su me brojni
kolege zvali i provjeravali tuznu vijest da nas je napustio nas Renato. Nazalost, informacija se ubrzo pokazala
to¢nom i Hrvatska odvjetni¢ka komora, a osobito Odvjetnicki zbor Osijek, toga 8. svibnja izgubio je svog
uglednog ¢lana, kolegu i prijatelja.

Kolega Renato Ivanovi¢ roden je 19. travnja 1965. godine u Osijeku. Osnovnu te srednju Skolu (CUO Braéa
Ribar) takoder je zavrsio u rodnom Osijeku, a potom u Osijeku upisao i Pravni fakultet, na kojem je diplomirao
1992. godine. Odmah nakon stjecanja diplome zaposljava se kao vjezbenik u Zupanijskom drzavnom odvjet-
nistvu u Osijeku, a nakon polozenog pravosudnog ispita krajem 1994. do veljace 1997. godine zaposljava se kao
strucni suradnik u Opéinskom drzavnom odvjetnistvu u Osijeku. Od 1997. do 2007. zaposlen je kao zamjenik
Opéinskog drzavnog odvjetnistva, a od 2007. do 2011. bio je zaposlen kao zamjenik Zupanijskog drzavnog
odvjetnika u ZDO u Vukovaru. Te 2011. godine Renato se upisuje u Imenik hrvatskih odvjetnika, pri ¢emu je
u ovih jedanaest godina ostavio neizbrisiv trag kao vrhunski stru¢njak u podrudju kaznenog prava.

Kolega Renato Ivanovié bio je veliki profesionalac koji je svoj posao obavljao predano i strastveno, a pritom
su mu dobrobit i interes stranaka uvijek bili na prvom mjestu. Jos dok je radio kao zamjenik u ODO-u i ZDO-u,
uvijek je bio korektan prema nama, svojim kolegama odvjetnicima, i zato ga je Odvjetnicki zbor Osijek doslovno
prigrlio te 2011. godine kada je Renato preSao u nase redove. Nevjerojatna je brzina i lakoca kojom je Renato
izborio svoj status u Odvjetnickom zboru Osijek, a §to samo pokazuje o kakvom se ¢ovjeku radilo. Uz to $to je bio
vrstan stru¢njak u podrudju kaznenog prava, Renato je ponajprije bio dobar ¢ovjek i velik prijatelj koji je uvijek
bio spreman pomo¢i kolegama kad god je to trebalo. Osebujan Sarm koji ga je krasio, smisao za humor i pozitivna
energija koja je iz njega zracila ucinili su ga na neki nac¢in dobrim duhom nasega Zbora i to je nesto sto ¢emo kao
Zbor tesko nadomjestiti u vremenu koje je pred nama. Svoju ljubav prema odvjetnistvu kao profesiji Renato je
uspio prenijeti i na svojeg sina Luku, koji je kao odvjetnicki vjezbenik takoder ¢lan naseg Odvjetnickog zbora.

Na kraju ovog svojeg govora zelio bih podijeliti s vama jednu anegdotu, nesto po ¢emu ¢u uvijek pamtiti
naseg Renata. U jesen pretprosle godine imali smo zajedno jednu kaznenu raspravu na Zupanijskom sudu u
Osijeku. Sje¢am se da sam tog jutra, kad sam se probudio, bio neraspolozen, sumoran, jednako kao i vrijeme
vani. Ocekivala nas je teska rasprava s velikim brojem okrivljenika i moram priznati da sam imao i odredene
dvojbe oko toga kako ¢e se rasprava odvijati. U takvom raspolozenju na putu do suda susreo sam Renata, koji
me je unato¢ kisnom vremenu doc¢ekao s osmjehom na licu i to onim osmijehom od uha do uha. U tih pet
minuta koliko nam je trebalo da stignemo pred sudnicu, ne samo da sam dobio odli¢an savjet za raspravu
nego me je Renato s nekoliko sebi svojstvenih $ala tako oraspolozio da mi se toga jutra vise nista nije ¢inilo
sumorno. To je neSto po ¢emu ¢u uvijek pamtiti naseg Renceta i to je nesto Sto ¢e mi najviSe nedostajati.
Vjerujem da mnogi od vas ovdje prisutnih imate sli¢nih prica i iskustava s nasim Renatom, pa pokusajte to
iskustvo zadrzati u sjeéanju.

Dragi Renato, neka ti je laka zemlja i pocivao u miru!

(govor Andreasa Mlikote, predsjednika Odvjetnickog zbora Osijek,
na posljednjem ispraéaju odvjetnika Renata Ivanovié¢a)
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